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IRG.271.16.2013
Wykonawcy bioracy udzial

w postgpowaniu

W nawigzaniu do przetargu nieograniczonego pn.”SWiadczzenie uslug zwigzanych z
mechanicznym od$niezaniem drég na terenie solectw gminy S¢pélno Krajenskie” informujemy, ze
przetarg na poszczegolne zadania wygrat:

Cze$é 1: Rejon nr 1 (solectwa: Dziechowo, Lutéwko, Piaseczno, Sikorz, Trzciany, Zalesie)

Oferta Nr 1 — Monika Karbowiak Transport Drogowy Towarow, Dziechowo 7, 89-400 S¢pdlno Krajenskie,
oferujac ceng jednostkowg za wykonanie zadania w wysokosci - 140,40 zt brutto

Uzasadnienie wyboru: Oferta jest najkorzystniejsza pod wzgledem przyjetego kryterium - cena,
spetnia warunki okreslone w art. 22 ust. 1, brak podstaw do wykluczenia z powodu niespelnienia
warunkow o ktorych mowa wart. 24 ust. |1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych oraz spehnia
wymagania rozdziatu X i XVI SIWZ.

Czes¢ 2: Rejon nr 2 (solectwa: Ilowo, Jazdrowo, Kawle, Lutowo, Radonisk, WiSniewa, WiSniewka)

Oferta Nr 2 — PAWELEK Firma Ustugowo-Handlowa Marzena Pawetek, Wisniewka 5, 89-400 Sepolno

Kraj., oferujac ceng jednostkowg za wykonanie zadania w wysokosci - 156,60 z1 brutto

Uzasadnienie wyboru: Oferta jest najkorzystniejsza pod wzgledem przyjetego kryterium - cena,
spetnia warunki okre$lone w art. 22 ust. 1, brak podstaw do wykluczenia z powodu niespetnienia
warunkow o ktérych mowa wart. 24 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych oraz spetnia
wymagania rozdzialu X i XVI SIWZ.

Cze$¢ 3: Rejon nr 3 (solectwa: Komierowo, Teklanowo, Waldowo, Waldéwko, Wilkowo, Wlo$cibérz)

Postgpowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy, poniewaz nie ztozono zadnej
oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Ztozona oferta przez Posrednictwo-Ustugi-Handel Jan Szeliga, §9-405
Watdowo zostata odrzucona z postgpowania.

Cze$¢ 4: Rejon nr 4 (solectwa: Swidwie, Wysoka Krajeriska, Zboze, Niechorz)
Oferta Nr 2 — PAWELEK Firma Ustugowo-Handlowa Marzena Pawetek, Wisniewka 5, 89-400 Sepdino

Kraj., oferujac cene jednostkowa za wykonanie zadania w wysokosci - 156,60 zt brutto

Uzasadnienie wyboru: Oferta jest najkorzystniejsza pod wzgledem przyjetego kryterium - cena,
spelnia warunki okreslone w art. 22 ust. 1, brak podstaw do wykluczenia z powodu niespehienia
warunkow o ktéorych mowa wart. 24 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz spehia

wymagania rozdziatu X i XVI SIWZ.
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Streszczenie oceny ofert:

Cze$é 1: Rejon nr 1 (solectwa: Dziechowo, Lutéwko, Piaseczno, Sikorz, Trzciany, Zalesie)

Oferta Nr 1 — Monika Karbowiak Transport Drogowy Towarowy, Dziechowo 7, 89-400 Sepdlno
Krajeniskie, oferujac cene jednostkowa za wykonanie zadania w wysokosci - 140,40 zi brutto
Kryterium oceny ofert : cena
140,40
x 100 pkt = 100,00 pkt
140,40
Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 i art. 94 ust. 2 pkt 1 a ustawy informujemy, iz jezeli
w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia ztozono tylko jedna ofert¢, Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe

przed uptywem termindéw, o ktérych mowa w art. 94 ust.1 ustawy.

Cze$¢ 2: Rejon nr 2 (solectwa: Ilowo, Jazdrowo, Kawle, Lutowo, Radonsk, WiSniewa, WiSniewka)
Oferta Nr 2 — PAWELEK Firma Ustugowo-Handlowa Marzena Pawelek, Wisniewka 5, 89-400 Sepdlno

Kraj., oferujac ceng jednostkowa za wykonanie zadania w wysokosci - 156,60 zI brutto
Kryterium oceny ofert : cena
156,60
x 100 pkt = 100,00 pkt
156,60
Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 i art. 94 ust. 2 pkt 1 a ustawy informujemy, iz jezeli
w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia ztozono tylko jedna oferte, Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe

przed uplywem terminow, o ktérych mowa w art. 94 ust.1 ustawy.

Cze$¢ 3: Rejon nr 3 (solectwa: Komierowo, Teklanowo, Waldowo, Waldéwko, Wilkowo, Wlo§ciborz)

Oferta Nr 3 — Posrednictwo-Ustugi-Handel Jan Szeliga, 89-405 Watdowo, oferujac cen¢ jednostkowa za
wykonanie zadania w wysokosci - 97,20 zt brutto

Oferta odrzucona z postepowania

Cze$¢ 4: Rejon nr 4 (solectwa: Swidwie, Wysoka Krajefiska, Zboze, Niechorz)
Oferta Nr 2 — PAWELEK Firma Ustugowo-Handlowa Marzena Pawetek, Wisniewka 5, 89-400 Sep6lno

Kraj., oferujac cene jednostkowa za wykonanie zadania w wysokosci - 156,60 zt brutto
Kryterium oceny ofert : cena
156.60
156,60
Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 i art. 94 ust. 2 pkt 1 a ustawy informujemy, iz jezeli w

x 100 pkt = 100,00 pkt

postepowaniu o udzielenie zamowienia ztozono tylko jedna oferte, Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe

przed uptywem terminow, o ktérych mowa w art. 94 ust.1 ustawy.

Sporzadzita: Anna Sotkiewicz-Tumanik BURMIST RZ

Data: 21.11.2013
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