Protokół Nr 5/2015
z posiedzenia Komisji Budżetu i Handlu Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim w dniu 9 lutego 2015r.  
W posiedzeniu udział wzięli członkowie Komisji wg załączonej listy obecności oraz zaproszeni goście: 
1. Skarbnik Gminy – Anna Buchwald; 
2. Dyrektor Żłobka – Danuta Daszkiewicz; 

3. Kierownik Klubu Dziecięcego – Kamila Damaszek; 

4. Prezes Zakładu Gospodarki Komunalnej – Dariusz Krakowiak;  

5. Burmistrz Sępólna Krajeńskiego- Waldemar Stupałkowski;

6. Inspektor Referatu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego – Tomasz Kowalczyk.  


Posiedzenie otworzył Przewodniczący Komisji Pan Kazimierz Drogowski, który po powitaniu zebranych zaproponował następujący jego porządek: 

1. Otwarcie posiedzenia i przyjęcie porządku; 

2. Zatwierdzenie protokołów z dwóch poprzednich posiedzeń Komisji; 

3. Opinia Komisji w sprawie wniosku o przyznanie nagrody „Przedsiębiorca Roku w Gminie Sępólno Krajeńskie;  

4. Informacja z realizacji budżetu Żłobka i Klubu Dziecięcego za 2014r.; 

5. Omówienie propozycji cen wody i ścieków na 2015r.,

6. Ponowne rozpatrzenie wniosku do budżetu Szkoły Podstawowej w Wiśniewie w sprawie możliwości rozbudowy; 

7. Rozpatrzenie wniosku stowarzyszenia Dorośli – Dzieciom o dotację na wkład własny do projektu; 

8. Opinia Komisji w sprawie projektu uchwały w sprawie diet i zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym oraz diet przysługujących przewodniczącym organów wykonawczych jednostek pomocniczych;    

9. Ocena realizacji budżetów jednostek pomocniczych Gminy; 

10. Opinia Komisji w sprawie projektu uchwały dot. zmian w uchwalonym budżecie Gminy na 2015r.;

11. Wolne wnioski i zakończenie.   

W/w porządek posiedzenia przyjęto jednogłośnie. 

Ad.2. Komisja zatwierdziła jednogłośnie protokoły ze swoich dwóch posiedzeń w miesiącu styczniu br. 

Ad.3 Inspektor Referatu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego przedstawił Komisji wniosek pięciu przedsiębiorców o przyznanie nagrody „Przedsiębiorca Roku w Gminie Sępólno Krajeńskie dla firmy HESZ. Nadmienił, że wpłynął tylko jeden wniosek o przyznanie w/w nagrody. Pan Dankowski zapytał ilu jest zatrudnionych pracowników w tej firmie. Pan Kowalczyk odpowiedział, że 12. Pan Lesinski powiedział, że jest on zwolennikiem, aby zauważać małych przedsiębiorców, był w tej firmie na kontroli z racji pełnienia obowiązków służbowych, firma bardzo znacznie rozwinęła się od jego pierwszej wizyty. Firma korzysta z doposażenia stanowisk pracy i w 100% wywiązuje się z zatrudniania pracowników. Dodatkowo firmę popiera konkurencja, co również jest plusem, świadczy to o dobrej współpracy. Pan Tomas poinformował, że wystąpił z wnioskiem o przyznanie nagrody firmie Pana ………., który poparli radni. Uważa on, że firma Pana …………. powinna być bardziej predysponowana do tej nagrody, ponieważ jest od dłuższego czasu na rynku, zatrudnia więcej pracowników oraz posiada nowoczesne maszyny. Pan ……… odmówił jednak kandydowania do tej nagrody. Zdaniem Pana Tomasa w Sępólnie są inne firmy, które także w większym stopniu niż firma Hesz zasługują na miano „Przedsiębiorcy Roku”, chociażby firma Pana …………., MDD lub REMTOR. 
Komisja zaopiniowała niejednogłośnie pozytywnie w/w wniosek (2 głosy „za”, 1 głos „przeciw” przy 2 „wstrzymujących się”). 

Ad.4 Dyrektor Żłobka Pani Danuta Daszkiewicz wraz z Kierownikiem Klubu Dziecięcego Panią Kamilą Damaszek przedstawiły Komisji informację z realizacji budżetu Żłobka i Klubu Dziecięcego (informacja stanowi załącznik do niniejszego protokołu). Pan Herder zapytał,  czy nie blokują miejsc dzieci, których mamy nie pracowały i nie pracują, a OPS za nich płaci. Stwierdził, że zna takie przypadki i należy się temu dokładnie przyjrzeć. Pani Daszkiewicz powiedziała, że projekcie musiały być mamy, które po urodzeniu dziecka powracają na rynek pracy, ponadto nikt nie może przewidzieć, czy dana matka nie straci w danym czasie pracy. Pan Herder powiedział, że to rozumie, ale są takie osoby, które nadal nie pracują i nie pracowały, a ich dzieci uczęszczają do Żłobka. Pani Daszkiewicz powiedziała także, że są takie przypadki, kiedy asystenci rodzinni przychodzą do Żłobka i pytają się czy znajdzie się miejsce dla danego dziecka, ponieważ inaczej trafi ono do domu dziecka, wtedy też na wniosek OPS nie można odmówić przyjęcia takiego dziecka. Pan Tomas zapytał ile jest dzieci spoza Gminy. Pani Daszkiewicz powiedziała, że nie ma takich dzieci, ponieważ  rodzice muszą posiadać meldunek na terenie Gminy. Dodała, że w razie wolnych miejsc dzieci spoza Gminy mogą warunkowo uczęszczać do Żłobka pod warunkiem, że rodzic pracuje w Sępólnie Krajeńskim. Pani Daszkiewicz nadmieniła, że może być problem odnośnie wolnych miejsc, ponieważ w 2015r. 57 dzieci będzie oczekujących. Jeżeli nie będzie wolnych miejsc w przedszkolach, to Żłobek może przetrzymać dziecko do 4 lat, do tej pory nie wie bowiem czy takie wolne miejsca w przedszkolach będą. Pan Tomas stwierdził, że powinna być ściślejsza współpraca Żłobka z oświatą w zakresie przepływu informacji o przeciążeniu lub wolnych miejscach w przedszkolach. Pani Daszkiewicz dodała, że jest możliwość rozbudowy Żłobka ze środków pozyskanych z Ministerstwa z programu „Maluch”, nie wiadomo jednak obecnie, ile tych środków można pozyskać. W tym roku konkurs rozpocznie się jeszcze w miesiącu lutym, a wyniki będą podane w kwietniu. Rozbudowa mogłaby być przeprowadzona wzdłuż ulicy o dwie sale. Nawet jeśli nie byłoby wystarczającej ilości dzieci, to można by na miejscu tych sal stworzyć oddział przedszkolny. Odnośnie rozbudowy powiedziała, że trudno przewidzieć, czy sytuacja przeładowania Żłobka i Klubu Dziecięcego jest tylko chwilowa. Pan Tomas nawiązując do funkcjonowania Żłobka i Klubu Dziecięcego powiedział, że należy się liczyć z faktem, że może zabraknąć środków zewnętrznych i całość utrzymania obiektu przejdzie na budżet Gminy. Pan Herder zapytał, czy wynagrodzenie woźnych, którzy sprzątają ulice w pobliżu Żłobka i Klubu Dziecięcego  jest finansowane z Urzędu Pracy. Pani Daszkiewicz odpowiedziała, że w tej chwili jest zatrudniona jedna taka osoba do końca marca, lecz będą poczynane starania, aby tą umowę wydłużyć. Pani Miczko zapytała, co jest przyczyną kierowania dzieci do Żłobka przez OPS. Pani Daszkiewicz odpowiedziała, że jest to nieudolność wychowawcza ze strony rodziców. Pan Herder powiedział, że z tym problemem powinien sobie radzić asystent rodzinny. Dyrektor Żłobka odpowiedziała, że asystenci mają dużą ilość rodzin pod swoją opieką i nie zawsze mają czas, aby odwiedzać każdą rodzinę z osobna. 
Komisja przyjęła przedstawioną informację do wiadomości. 

Ad.5 Prezes Zakładu Gospodarki Komunalnej przedstawił Komisji propozycje cen za wodę i ścieki na 2015r. Powiedział, że jest to wersja robocza, oficjalna wersja wpłynie do Gminy do dnia 20 lutego. Pan Krakowiak powiedział, że taryfy muszą być podniesione ze względu na modernizację oczyszczalni ścieków, ponieważ została zaciągnięta pożyczka na ten cel z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska. W związku z tym muszą zostać spłacane raty, w tym roku na ok. 100 tys. zł, zaś największa kwota do spłaty obowiązywać będzie w roku 2016 na ok. 150 tys. zł rocznie. Pan Herder powiedział, że w ubiegłym roku Prezes mówił, że Zakład sobie poradzi z finansami, a teraz musi być jeszcze podwyżka. Pan Krakowiak powiedział, że tak mówił, ale także mówił że po inwestycji zwiększą się koszty, zwiększy się podatek od posiadanego mienia. Gdyby Gmina nie spełniała odpowiednich wymogów to płaciłaby ogromne kary. W związku z tym modernizacja oczyszczalni była konieczna. Burmistrz powiedział, że w ubiegłym roku nie była potrzebna podwyżka, ponieważ Zakład Gospodarki Komunalnej zainwestował w wodomierze, co przynosiło dochody. M.in. z racji czego nie było potrzeby wnioskować o podwyżkę taryf. Obecnie  podwyżka obejmie wszystkie koszty, które poniesie Zakład w związku z zaciągnięciem pożyczki na budowę oczyszczalni ścieków, jednak podwyżki nie będą znaczne. Ceny po podwyżce taryfy gwarantują także dalszy rozwój firmy wraz z rozpoczęciem budowy ujęcia wody w mieście. Pan Herder zapytał, dlaczego w gazecie jest napisane, że niektóre wodomierze pokazują mniej niż główne wodomierze, które są zepsute. Pan Krakowiak powiedział, że nie są one zepsute, ponieważ są legalizowane i pokazują odpowiedni odczyt wody, różnica w takich wodomierzach jest do 10 %. Nieprawidłowe odczyty pokazują stare wodomierze, które mają nawet 20 lat, to jest problem. Następnie Prezes Zakładu omówił stawki nowej taryfy tj.: podwyżka za wodę wyniesie 0,15zł.,  ścieki o 0,42 zł., abonamenty wzrosną o ponad 10 %, nie ulegnie zmianom opłata za przyłącze wody. Pan Dankowski zapytał, dlaczego zostaje podwyższona opłata za abonament.  Pan Krakowiak odpowiedział, że wiąże się to z amortyzacją budynków oraz podatkiem.  Pan Tomas zapytał, kto będzie finansował inwestycję modernizacji ujęcia wody, bo przyjętą priorytetową inwestycją jest budowa dróg. Pan Krakowiak powiedział, że będą rozważane możliwości pozyskiwania środków np. wspólnie z Gminą. Inwestycja będzie kosztowała około 4mln zł. Pan Tomas zapytał, z jakiego źródła będą pozyskiwane środki. Pan Krakowiak powiedział, że 1mln zł to byłby udział Gminy oraz 3mln zł z pożyczek. Pan Krakowiak powiedział, że stawka dotyczy wsi, gdzie nie ma odprowadzanej kanalizacji, wynosi 8, 50 zł brutto za 1 m3 pobranej wody, po zmianie będzie wynosiła ona 9 zł. Pan Herder zapytał, dlaczego widnieje tylko jedna stawka taryfowa.  W związku z tym Pan Herder zapytał czy np. mleczarnia w Zalesiu płaci takie same stawki, co zwykły mieszkaniec. Pan Krakowiak odpowiedział, że tak, jednak jeśli dokonają przekroczenia progów zanieczyszczenia to zostaną naliczane im większe stawki.  Pani Daszkiewicz nawiązała do odczytów wody, powiedziała że mieszkańcy w Spółdzielniach skarżą się na dość spore różnice pomiędzy licznikiem głównym a podlicznikami. Pan Tomas powiedział, że podobny problem został rozwiązany w jednej ze spółdzielni w Chojnicach, zakupiono wodomierze nowej generacji i różnica w odczytach znacznie spadła. Pan Drogowski potwierdził, że woli on kupić nowy wodomierz zamiast wysyłać stary do legalizacji. Jego zdaniem powstające różnice odczytów należy wyjaśnić.  Pani Skarbnik przybliżyła następnie procedurę ustalania taryf. W ciągu 70 dni przed wejściem stawek w życie Zakład Gospodarki Komunalnej przedstawia propozycje Burmistrzowi, który sprawdza je pod względem legalności, czy są one ustalone zgodnie z prawem. Następnie taryfy są podejmowane w formie uchwały przez Radę Miejską. Rada może podjąć uchwałę zatwierdzającą, po której stawki wchodzą w życie po upływie 14 dni od ogłoszenia i zostają poddane do publicznej wiadomości. Jeżeli Rada jej nie uchwali to wchodzą stawki, które zostały zaproponowane przez ZGK. Jeśli Rada podejmie uchwałę negatywną wówczas uchwała zostaje poddana pod opinie Wojewodzie, który albo stwierdza zasadność, bądź ją uchyla, ale stawki i tak wejdą w życie.   
Komisja przyjęła przedstawioną informację do wiadomości. 
Ad. 6. Pan Drogowski poinformował Komisję, że wniosek ten już był przedstawiany do budżetu Gminy na 2015r. Koszt rozbudowy Szkoły Podstawowej wynosi 697 991, 30 zł zgodnie z kosztorysem z 2010r. Dodał, że wniosek został odrzucony, chcąc spiąć budżet należało dokonać odpowiednich wyborów. Ponownie rozpatrując wniosek należałoby zbadać jak wygląda sprawa w innych szkołach na terenie Gminy oraz ilu dzieci będzie uczęszczać do tej szkoły w przyszłości. Pan Tomas powiedział, że chciałby on poznać analizę zasadności rozbudowy tej szkoły, ponieważ do szkół na wsiach uczęszcza coraz mniej dzieci, podał przykład szkoły w Lutowie, że jest tam mało dzieci, ponieważ większość z nich zabieranych jest do Wiśniewy. Powiedział, że nie jest przeciwny wnioskowi, ale chciałby poznać dane uzasadniające konieczność rozbudowy szkoły, zawnioskował aby odroczyć sprawę rozbudowy wniosku do czasu pozyskania odpowiednich danych. Pan Lesinski podzielił zdanie Pana Tomasa, zaproponował aby poczekać na działania podjęte w sprawie szkoły przez Komisję Oświaty. Pan Herder powiedział, że jest tego samego zdania, ponieważ nie można podejmować tak ważnych spraw w grupie 5-cio osobowej, ponadto nie można dopuścić do tego, aby szkoła w Lutowie się wyludniała. Stwierdził, że szkoła w Wiśniewie nadal istnieje z tego względu, że uczęszcza tam wiele dzieci z miasta. Pani Miczko powiedziała, że na ostatniej Komisji Oświaty Pani Dyrektor Zawadzka - Tymecka tłumaczyła, że rozbudowa jest potrzebna po to, by poprawić warunki nauczania dzieci, obecnie są tam klasy przechodnie. Pan Burmistrz powiedział, że rodzice mają prawo kształcić dzieci gdzie chcą. Stwierdził, że nie do końca jest tak, że szkoła w Wiśniewie zabiera dzieci z poza innych obwodów. Dodał, że szkoła w Wiśniewie pomaga Zespołowi Szkół Nr 1 w Sępólnie Kraj., ponieważ ze względu na małe klasy mogło dojść do tam przepełnienia. Powiedział, że rozbudowa ma na celu pozyskanie dwóch klas, ma nastąpić poprzez dobudowanie skrzydła na długości sali gimnastycznej z dwoma kondygnacjami, lecz nie rozwiąże ona przechodniości klas. Rozwiąże jedynie problem przechodzenia z klas do toalet, polepszą się warunki w szatni i kuchni. Burmistrz powiedział, że spotkał się m.in. z Panią Dyrektor, poproszono o wpisanie zadania do budżetu, tak aby można było rozpocząć rozbudowę poprzez zalanie  fundamentów, aby nie straciło ważności pozwolenie na budowę. Jego zdaniem jednak, aby rozpocząć jakiekolwiek działania należy przeprowadzić analizę dzieci, które miałyby uczęszczać do tej szkoły. Te dane powinny ułatwić radnym podjęcie odpowiedniej decyzji w tej sprawie.  
Komisja jednogłośnie odroczyła rozpatrzenie wniosku do czasu pozyskania odpowiednich danych dotyczących zasadności rozbudowy Szkoły Podstawowej w Wiśniewie.     

Ad.7 Skarbnik Gminy przedstawiła Komisji wniosek Stowarzyszenia Dorośli Dzieciom dot. partycypowania przez Gminę w kosztach projektu „Modelowa współpraca w Powiecie Sępoleńskim”. Poinformowała, że zadanie to jest realizowane ze środków unijnych z tym, że Stowarzyszenie zwróciło się o kwotę 11 007 zł, jako wkład własny do tego projektu. Pani Daszkiewicz powiedziała, że wniosek do Projektu jest złożony, lecz nie wiadomo czy uda się go zrealizować, ponieważ jest dosyć duża konkurencja. Dotyczy on kontynuacji wniosku, który jest obecnie realizowany, czyli współpraca samorządu z organizacjami pozarządowymi, który jest finansowany z Ministerstwa Pracy i Polityki Społecznej. W ramach tego powstała inicjatywa wzmocnienia potencjału pozarządowego i organizacji pozarządowych. Dodała, że 10 % jest wkładu własnego, w tym 5 % jest wkład niefinansowy jako praca wolontariatu, a 5 % wkładu finansowego. Następnie Pani Daszkiewicz poinformowała, że został napisany kolejny projekt oddolnej inicjatywy ekologicznej, który został złożony do Ministerstwa, który mogły pisać tylko organizacje pozarządowe, które mają wpis o ochronie środowiska. Jest on finansowany w 100 %, więc nie ma konieczności finansowania wkładu własnego Gminy. Projekt ten dot. różnych inicjatyw obywatelskich obejmuje on sprawy inwestycyjne takie jak eko- parkingi, pola namiotowe, zrobienie wiaty grillowej, ogrodzenie, ustawienie ławek wzdłuż ścieżki rowerowej, jeziora itp. Zadania te realizowane byłyby w 100% ze środków zewnętrznych. Jednak na te inwestycje istnieje konieczność  wyłożenia środków, a następnie zostałaby zwrócona refundacja z Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska, po przedłożeniu rachunków. Pan Tomas zapytał, na jaką kwotę opiewa pierwszy z projektów. Pani Daszkiewicz powiedziała, że na ok. 200 tys. zł, a 10 % ewentualnie dofinansuje Gmina, 5 % daje stowarzyszenie w formie wolontariatu a 5 % wzmagany jest jako wkład finansowy. Pani Skarbnik powiedziała, że w budżecie nie ma środków na wkład własny, natomiast wszystko zależy od tego jak przebiegną przetargi po I kwartale, być może zostaną wygospodarowane jakieś środki. Odnośnie drugiego wniosku Pani Skarbnik odpowiedziała, że nie ma w budżecie środków na udzielenie pożyczek dla organizacji pozarządowych, jednak nic nie stoi na przeszkodzie, aby wyłożyć środki na projekt pod warunkiem, że zostaną zrefundowane jeszcze w tym samym roku. 

Komisja zaopiniowała jednogłośnie pozytywnie wniosek Stowarzyszenia Dorośli Dzieciom. 

Ad.8. Sekretarz Gminy Pan Dariusz Wojtania przedstawił Komisji projekt uchwały Rady Miejskiej w sprawie diet i zwrotu kosztów podróży służbowych przysługujących radnym oraz diet przysługujących przewodniczącym organów wykonawczych jednostek pomocniczych nowe uregulowania dot. diet radnych. Powiedział, że zgodnie z sugestiami Komisji Statutowej i Komisji Budżetu i Handlu Rady Miejskiej, we współpracy ze Skarbnikiem Gminy został przygotowany projekt uchwały zawierający nowe uregulowania w sprawie diet.  Dotychczasowe regulacje stanowiły, że Przewodniczący Rady Miejskiej otrzymuje 73% kwoty bazowej w wysokości 1.987zł., Wiceprzewodniczący mają 37% tej kwoty tj. 735 zł, Przewodniczący stałych Komisji mają 36% - 715 zł, a reszta radnych ma 31 % - tj. 616 zł. Zmiany w proponowanym projekcie uchwały dot. tego, że wysokość diety będzie uzależniona od uczestnictwa w jednej, dwóch lub trzech komisjach. Tj. radny uczestniczący w jednej Komisji otrzyma odpowiednio mniej niż uczestniczący w dwóch lub trzech Komisjach, ten ostatni otrzyma najwyższą dietę. Np. radny za uczestniczenie w każdym zaplanowanym posiedzeniu stałej Komisji radny otrzymuje proponowaną kwotę plus dodatek za przewodniczenie w Komisji. Proponuje się ponadto, że przewodniczący jednostek pomocniczych otrzymają diety na poziomie aktualnym, bez zmian. Pan Herder zaproponował, aby zawrzeć w uchwale zapis, mówiący o tym, że jeżeli Przewodniczący Osiedla bądź Sołtys nie będzie do końca na sesji Rady Miejskiej to należy potrącić procentowo dietę. Powiedział, że Sołtysi przychodzą tylko podpisać listę obecności. Pan Drogowski powiedział, że jest to nieodpowiedzialność ze strony Sołtysów i Przewodniczących Osiedli, ponieważ kiedyś sam był Przewodniczącym Zarządu Osiedla i chodził na każde posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej i na każdą sesję Rady Miejskiej. Pan Tomas zapytał ile mają płacone Sołtysi i Przewodniczący Zarządu Osiedla za udział w sesji. Pan Sekretarz powiedział, że 50 zł od sesji Rady Miejskiej. Pan Tomas zaproponował, aby dietę za udział w sesji włączyć do stałego ryczałtu sołtysa i zlikwidować zapis „za udział w sesji”, ponieważ dobry Sołtys i tak przyjdzie na sesję. Pan Drogowski poparł ten wniosek. Komisja przy 1 głosie „przeciwnym” pozytywnie zaopiniowała w/w wniosek. Pan Tomas zaproponował, w odniesieniu do całego projektu uchwały, aby utrzymać w mocy dotychczasowe regulacje, za wyjątkiem dwóch zmian tj. aby uzależnić wysokość diet od uczestnictwa w jednej, dwóch lub trzech komisjach i aby dietę sołtysów i przewodniczących zarządów osiedli włączyć do stałego ryczałtu.          
Komisja zaopiniowała jednogłośnie pozytywnie projekt w/w uchwały, uwzględniając propozycje wysunięte przez Pana Tomasa.   

Ad.9 Pani Skarbnik przedstawiła Komisji ocenę realizacji budżetów jednostek pomocniczych Gminy. Poinformowała, że do sprawozdania z wykonania budżetu za 2014r. został załączony załącznik dot. wykonania planów wydatków funduszu sołeckiego. Ukazuje on podział środków, jaki został wykonany na poszczególnych sołectwach. Podział ten wynika z Ustawy o Funduszu Sołeckim, uzależniony jest od ilości mieszkańców w danym sołectwie. W każdym sołectwie został on wykonany niemalże w 99 %, niewykonane zostało 937 zł, które wynika z rozliczenia mediów w grudniu, których nie da się do końca przewidzieć na 100%, ponieważ faktury przychodzą w styczniu. W 70-80% środki są przeznaczone na bieżące utrzymanie świetlic wiejskich i na działalność kulturalną, a 20-30% są to koszty w ramach funduszu sołeckiego poniesione na remonty bieżące dróg. Natomiast budżet samorządów Osiedli wynosił 25. 432 zł i został on wykorzystany w 100 %. Pan Drogowski zapytał jak zostały wydatkowane pieniądze w ostatnich miesiącach grudniu i listopadzie. Pani Skarbnik odpowiedziała, że w miesiącu grudniu w Zarządzie Osiedla nr 1 zostało wydane 200 zł na mistrzostwa w szachach i warcabach i wyżywienie dzieci, 167 zł na pracę równiarki na terenie samorządu Osiedla nr 2. 
Komisja przyjęła przedstawioną informację do wiadomości. 

Ad.10 Pani Skarbnik przedstawiła Komisji projekt uchwały dot. zmian w uchwalonym budżecie Gminy na 2015r. Poinformowała, że budżet będzie zwiększony o 6.071, 35 zł. Po stronie dochodów jest to decyzja Wojewody Kujawsko- Pomorskiego, jako dotacja na wypłatę dodatków energetycznych. Zmiany po stronie wydatków wiążą się przede wszystkim ze zmianami porządkowymi w bieżącej realizacji zadań. 
Pan Dankowski zapytał, czy są jakieś wpływy z reklam umieszczonych na terenach gminnych. Pani Skarbnik powiedziała, że takie dochody są pozyskiwane. Jest uchwała, która reguluje takie stawki za 1m2. Co jakiś czas dokonywane są przeglądy, gdzie stoją takie tablice, ponieważ wielu przedsiębiorców nie ma świadomości tego, iż stawiają je na terenach gminnych. 
Komisja zaopiniowała jednogłośnie pozytywnie projekt przedstawionej uchwały.  

Ad.11. W wolnych wnioskach poruszono następujące sprawy: 

- Pan Tomas poinformował, że w informacjach podanych dla radnych przez jedną z jednostek organizacyjnych Gminy zawarto dane umożliwiające identyfikację konkretnych osób. Informacje dotyczyły zarobków. Jego zdaniem takie sytuacje nie powinny mieć miejsca;  
- Pani Miczko zgłosiła problem mieszkańców z wybudowania ze Zboża, którzy płacą koszty za transport dzieci do szkoły. Dodała, że dzieci dowożone z innych rejonów Gminy nie ponoszą kosztów transportu;   
- Pan Herder zapytał, kiedy zostanie wyremontowana nawierzchnia ulicy Nowy Rynek, ponieważ jest tam dużo dziur. Pan Stupałkowski powiedział, że Gmina dąży do kompleksowej modernizacji tej ulicy , wymaga to jednak odpowiednich środków. Obecnie będą tylko łatane dziury;

- Pan Dankowski zapytał, czy jest unormowana kwestia parkingu przy Urzędzie Miejskim, ponieważ petenci skarżą się na brak miejsc parkingowych. Zaproponował, aby parking przed budynkiem Urzędu przeznaczyć na parking dla petentów. Pan Stupałkowski powiedział, że można by zmobilizować pracowników, lecz wymagałoby to zgody Starostwa Powiatowego. Taki wniosek można złożyć na Komisji Gospodarki Komunalnej;  
 - Burmistrz poinformował Komisję, że wpłynęło pismo od Kujawsko- Pomorskiego Zespołu Parlamentarnego, w którym parlamentarzyści poinformowali, że zajęli stanowisko w sprawie Programu budowy dróg krajowych na lata 2014- 2020 tj. zaproponowali zamieszczenie w Programie realizacji między innymi obwodnic Kamienia Kraj. i Sępólna Kraj. Pan Herder zapytał, co stanie się z już sporządzoną dokumentacją na budowę obwodnicy. Burmistrz odpowiedział, że nie będzie już ważna, lecz na pewno będzie wykorzystana przez ministerstwo do dalszych prac.   

Po wyczerpaniu porządku obrad Przewodniczący zakończył posiedzenie. 

                                                                                        Przewodniczący Komisji 

                                                                                           Kazimierz Drogowski                

protokołował:

Tomasz Dix 
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