Or.0002.1.8.2014
Protokół Nr XLI/2014
z XLI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim odbytej

w Urzędzie Miejskim w Sępólnie Krajeńskim w sali im. L. Prądzyńskiego

w dniu 30 stycznia 2014r. w godzinach od 10,00 do  15,00
W obradach sesji udział wzięli:

-radni wg listy obecności - załącznik nr 1,
-sołtysi wg listy obecności -  załącznik nr 2,

-pracownicy Urzędu Miejskiego, dyrektorzy jednostek podległych, zaproszeni goście oraz pozostałe osoby uczestniczące w obradach wg listy obecności - załącznik nr 3.

Prowadzący obrady – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Stanisław Rohde.

Ad.1 Otwarcie sesji

Otwarcia XLI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim dokonał Pan Stanisław Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej. Przywitał wszystkich przybyłych na sesję. 

Ad.1a Stwierdzenie quorum

Pan S. Rohde Przewodniczący RM –stwierdził, że na 15 radnych obecnych jest 15 radnych. W związku z tym, Rada Miejska jest  kompetentna do podejmowania uchwał i obrady są prawomocne.

Ad.1b Przedstawienie porządku obrad

Pan  S. Rohde Przewodniczący RM poinformował, iż proponowany porządek obrad radni otrzymali wraz z  zawiadomieniem o sesji oraz materiałami sesyjnymi.   

Następnie zapytał, czy ktoś chce złożyć wniosek o zmianę porządku obrad.

Nikt nie złożył wniosku o zmianę porządku obrad, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął ten punkt i przeszedł do kolejnego. 

Porządek obrad 
1. Otwarcie sesji:

a) stwierdzenie quorum, 

b) przedstawienie porządku obrad.

 2. Przyjęcie protokołu z XL sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim.

 3. Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie  między 

     sesjami, w tym  z wykonania uchwał Rady Miejskiej. 

 4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności w okresie między 

     sesjami.

 5. Składanie interpelacji i zapytań przez radnych.

 6. Wolne wnioski i informacje.

 7.Sprawozdanie z pracy Rady Miejskiej za rok 2013.

 8. Sprawozdania z prac Komisji Rady Miejskiej za rok 2013 :

     a) Komisji Rewizyjnej,

     b) Komisji Budżetu i Handlu,

     c) Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Zdrowia,

     d) Komisji Gospodarki Komunalnej, Polityki Prorodzinnej i Przeciwdziałaniu 

         Bezrobociu oraz Porządku Publicznego,

     e) Komisji Rolnictwa, Leśnictwa  i Ochrony Środowiska,

     f) Komisji Statutowej i Pomocy Społecznej.

 9.  Sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli na poszczególnych  

      stopniach awansu zawodowego w szkołach  i placówkach prowadzonych przez    

      Gminę Sępólno Krajeńskie. 

 10.  Funkcjonowanie i działalność instytucji ochrony zdrowia w Gminie Sępólno  

        Krajeńskie. 

         a) Zespół Diagnostyczno-Leczniczy Bonus-Plus,  

        b) NZOZ Doktór Spółka z o.o.  

        c) NZOZ Centrum Medyczne  SPAMED,
        d) NZOZ „JANTAR”  Ośrodek Terapii Uzależnień i Współuzależnienia,
        e) Pielęgniarski Ośrodek Medycyny Środowiskowo-Rodzinnej „Vita” 

            Skórczewska  i Partnerzy – Pielęgniarki ,

        f) Stacja Opieki Długoterminowej „Caritas”,
        g) Gabinet Rehabilitacji  i Terapii Manualnej,

        h)  IZOMED Zakład Rehabilitacji,

        i)  Indywidualna Praktyka Położnicza , 

        j) dyskusja.

 11. Podjęcie uchwał w sprawie:  

a) zmieniająca uchwałę w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy    Sępólno Krajeńskie,

b) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok,

c) wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie Gminy Sępólno Krajeńskie środków stanowiących fundusz sołecki,

d) nabycia na własność Gminy Sępólno Krajeńskie nieruchomości położonej  w Sępólnie Krajeńskim, 

e) wyrażenia woli przystąpienia do opracowania i wdrażania Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Sępólno Krajeńskie, 

f) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Chojnickiej w Sępólnie Krajeńskim, 

g) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)

h) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

i) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

j) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

k) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

l) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

ł)   wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

m) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…),

n) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…).

12. Odpowiedzi na  interpelacje i zapytania oraz informacje Przewodniczącego Rady

      o udzielonych odpowiedziach w formie pisemnej na interpelacje i zapytania 

      zgłoszone na  poprzedniej sesji.

13. Informacja o działaniach podjętych w okresie między sesjami w zakresie   

      problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w  punkcie  „wolne  wnioski”.

14. Zakończenie sesji.

Ad. 2 Przyjęcie protokołu z  XL sesji Rady Miejskiej
w Sępólnie Krajeńskim

Pan S. Rohde Przewodniczący RM powiedział, że protokół z XL sesji był wyłożony do wglądu w biurze Rady Miejskiej. Ze względu na brak uwag, Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołu.

      Protokół z XL sesji Rady Miejskiej przyjęty został  następującymi głosami. 

za – 14 radnych, przeciw – 0 radnych, wstrzymał się – 1 radny.

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Ad. 3 Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie między sesjami, w tym  z wykonania uchwał Rady Miejskiej.

Pan Waldemar Stupałkowski Burmistrz Sępólna Krajeńskiego przedstawił informację z działalności między sesjami Rady Miejskiej od  dnia  27 grudnia 2013r.  a 30 stycznia 2014r.  Informacja stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 
Ad 4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności w okresie między sesjami.

Pan S. Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej przedstawił informację z działalności w okresie między sesjami od dnia 28 grudnia  2013r. r. do 29 stycznia 2014 r. oraz poinformował o ilości posiedzeń odbytych przez Komisje RM. Informacja stanowi załącznik nr 5  do protokołu.
Ad 5. Składanie interpelacji i zapytań przez radnych.

Interpelacje i zapytania zgłosili:  
Radny Kazimierz Drogowski zapytał, czy nie należy poszukać nowego konserwatora instalacji energii elektrycznej na terenie miasta i wsi. Radny wyjaśnił, że pracownicy energetyki, którzy jeździli po terenie miasta dźwigiem służącym do naprawy lamp pominęli uszkodzoną lampę i dopiero po jego interwencji uszkodzona lampa została naprawiona. Ponadto stwierdził, że powinni prawidłowo realizować zadania, ponieważ za te zadania Gmina musi zapłacić. 
Następnie radny Kazimierz  Drogowski zapytał, czy nie należy ludziom sprzątającym miasto podległym Gminie przydzielić konkretne rejony lub ulice. Radny wyjaśnił, że chodzą grupką  przez całe miasto i od czasu do czasu, któraś z pań podniesie papierek. Pan Drogowski stwierdził, że brak jest organizacji pracy i nadzoru. Uważa, że należy rozliczać  za wykonaną pracę.
Ponadto radny Kazimierz Drogowski zapytał dlaczego na utrzymanie przytuliska wydano prawie 105.000 zł w roku 2013, w tym 85.000 zł na obsługę i wyżywienie.  Stwierdził, że panowała tzw. „wolna amerykanka”, bo za te pieniądze można by utrzymać fermę świń. 
Następnie radny Kazimierz Drogowski zwrócił się do Pana Starosty z prośbą, aby zmobilizował gminy Powiatu Sępoleńskiego by wspólnymi siłami wybudować schronisko na terenie Powiatu. Nadmienił, że obciążenie jednej gminy takimi kosztami jest zbyt wysokie.  Dodał, że nie byłoby potrzeby wozić psy po kilkadziesiąt kilometrów, aby oddać je do schroniska.
Ponadto radny Kazimierz Drogowski poinformował, że Pani Prezes Stowarzyszenia w tej chwili utrzymuje 11 psów. Wskazał, że Pani Prezes już zastanawiała się nad tym, że będzie musiała uiścić opłatę za psa tj. 41 zł oraz zaszczepić te psy. Radny zapytał, czy nie należałoby na razie, w tym zakresie jej pomóc chociażby  przy zakupie paszy.  Stwierdził, że i tak nie będą to takie pieniądze, które zostały wydane w 2013r. 
Następnie radny powiedział, że Pani Powiatowy Lekarz Weterynarii powinna zajmować się na bieżąco takimi sprawami, w jakich warunkach psy przebywają i są przetrzymywane, a nie dopiero jak jest problem.  Poprosił Starostę,  aby zwrócił na to uwagę. 
Głos następnie zabrał wiceprzewodniczący RM Marian Herder, który złożył interpelację w sprawie wysokiego stanu wody w Jeziorze Sępoleńskim, która zalewa piwnice na posesjach  przy ulicy Jeziornej.
Ponadto wiceprzewodniczący RM Marian Herder zapytał co się stało w Powiecie, że do dnia dzisiejszego nie otrzymał odpowiedzi w sprawie budowy drogi Wielka Cerkwica - Obkas. Stwierdził, że chodziło mu o to, z którego roku był ten projekt, że tam wybudowano przystanek autobusowy, gdzie nie jedzie autobus. Dodał, że takie coś nie powinno mieć miejsca. Przypomniał, że na ostatniej sesji został poinformowany, że otrzyma odpowiedź pisemną i do dnia dzisiejszego nie otrzymał odpowiedzi.  
Przewodniczący RM poinformował, że otrzymał odpowiedź i ją na sesji odczyta. 
Następnie głos zabrała radna Danuta Wańke, która zapytała czy w przyległych sołectwach Lutowa powstaną również tabliczki informacyjne o  numerach  domów na wybudowaniach. Stwierdziła, że jest to bardzo dobre ponieważ kurierzy nie mają problemu z dojazdem. 
Ponadto  radna Danuta Wańke przypomniała,  że nadal nie ma tablicy informacyjnej, gdzie zaczyna się Gmina Sępólno Krajeńskie, a gdzie kończy Więcbork od strony Sypniewa. Dodała, że tablica informacyjna jest dopiero  w Iłowie. 
Głos zabrał wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński, który nawiązał do interpelacji radnego Kazimierza Drogowskiego w sprawie  nadzoru nad  pracownikami, którzy odśnieżają miasto. Stwierdził, że należy zwiększyć nadzór nad pracownikami.  Dodał, że podziela również pogląd sołtysa Wagnera odnośnie miasta i wsi. Nadmienił, że w mieście też są bezrobotni, którzy chcieliby zarobić np. przy odśnieżaniu. Ponadto ze wsi  (Włościbórz, Wałdowo) ludzie jadą do miasta, gdzie nie ma autobusów,  by zarobić parę złotych. Stwierdził, czy nie należałoby w tych wsiach pozostawić chociaż po jednej osobie do odśnieżania.  Radny wyjaśnił, że na wsiach są chodniki, które należą do posesji ale i takie które nie należą do posesji, dlatego w dużych wsiach przydałaby się przynajmniej jedna taka osoba.
Następnie wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński odwołał się do informacji zawartej w  „Gazecie Pomorskiej”, żeby nie wyjeżdżać z Teklanowa. Stwierdził, że jest to żenujące bo przez Teklanowo dzieci dowożone są do szkoły. Ponadto zwrócił się do Starosty z informacją, że mieszka tam również osoba, która jest dializowana i tam w pierwszej kolejności powinny być drogi odśnieżane, bo gdyby się coś stało i nie dojechałoby pogotowie to co by było. 
Ponadto wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński odniósł się do sprawy dróg powiatowych. Wskazał, że Zarząd Dróg to nie tylko praca ale też służba. Radny przypomniał sytuacje z dnia 19 (niedziela) że był przymrozek  i padał deszcz. Stwierdził, że  należało w nocy trochę zakręty posypać piaskiem. Ponadto w poniedziałek jechała pracownica z Włościborza do Sępólna oraz sam radny (20 km/h ) i znalazł się w rowie bo była „szklanka”. Radny wskazał, że rozumie, że jest zima ale należało w kilku miejscach posypać niezależnie czy to noc, bo ludzie jeżdżą do pracy. Radny prosił, aby wziąć przykład z dróg wojewódzkich, bo my mamy 280 km dróg powiatowych, a ile mają drogi wojewódzkie. Ponadto radny podał przykład odśnieżonych dróg w dniu sesji, że 40 minut jechał do Trzcian, a z Trzcian do Sępólna była idealna droga, bo jest to droga wojewódzka. Radny prosił o odpowiedź dlaczego te drogi mogą być w takim stanie, a drogi powiatowe w stanie opłakanym. Na zakończenie radny zwrócił się z próbą o kierowanie bezrobotnych na wieś do odśnieżania chodników. 
Więcej interpelacji i zapytań nie zgłoszono. Przewodniczący RM  zamknął punkt i przeszedł do kolejnego.
Ad.6 Wolne wnioski i informacje
Nikt z radnych i obecnych na sali nie złożył wniosków oraz nie miał pytań do informacji przedstawionej przez Burmistrza Sępólna Krajeńskiego.  

Następnie Przewodniczący RM przypomniał, że zgodnie z art.24 ust.4 ustawy o samorządzie gminnym, radny zobowiązany jest do złożenia oświadczenia majątkowego do dnia 30 kwietnia, według stanu na dzień 31 grudnia roku poprzedniego. Jeśli w/w termin nie zostanie dotrzymany, to w terminie 14 dni od dnia stwierdzenia niedotrzymania terminu Przewodniczący Rady Miejskiej wzywa radnego do  niezwłocznego złożenia oświadczenia majątkowego wyznaczając mu dodatkowy czternastodniowy termin. Niezłożenie oświadczenia majątkowego mimo upływu dodatkowego terminu skutkuje wygaśnięciem mandatu. 

Na tym Przewodniczący RM zamknął  punkt obrad i przeszedł do kolejnego.

Ad.7 Sprawozdanie z pracy Rady Miejskiej za rok 2013.

Przewodniczący RM poinformował, że sprawozdanie radni otrzymali w materiałach sesyjnych. Następnie odczytał sprawozdanie. 
Pytań do sprawozdania nie wniesiono. 

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 6 do protokołu. 
Ad.8 Sprawozdania z prac Komisji Rady Miejskiej za rok 2013

Przewodniczący RM zaproponował  nie odczytywać sprawozdań ponieważ radni otrzymali w materiałach sesyjnych. Dodał, że jedyny wyjątek stanowić będzie sprawozdanie z prac Komisji  Rewizyjnej. Zgodnie ze Statutem Gminy Komisja Rewizyjna składa Radzie roczne sprawozdanie ze swojej działalności w roku poprzednim.  Następnie zapytał czy ktoś chciałby aby odczytywać inne sprawozdania.

Głosów sprzeciwu nie było.  
a) Komisji Rewizyjnej,

Radny Grzegorz Dudek Przewodniczący Komisji Rewizyjnej przedstawił sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej w roku poprzednim. Sprawozdanie stanowi załącznik nr  7 do protokołu. 
Pytań do przedstawionego sprawozdania nie było.  
Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad przyjęciem przedstawionego sprawozdania.

za – 15 radnych, przeciw – 0 radnych, wstrzymało się – 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych
Sprawozdanie z pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej  za rok 2013 przyjęto jednogłośnie. 

b) Komisji Budżetu i Handlu,

Sprawozdanie z prac Komisji Budżetu i Handlu stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Pytań do sprawozdania nie było 

c) Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Zdrowia,

Sprawozdanie z prac Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Zdrowia  stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Pytań do sprawozdania nie było 

d) Komisji Gospodarki Komunalnej, Polityki Prorodzinnej i Przeciwdziałaniu Bezrobociu oraz Porządku Publicznego,

Sprawozdanie z prac Komisji Gospodarki Komunalnej, Polityki Prorodzinnej i Przeciwdziałaniu Bezrobociu oraz Porządku Publicznego stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Pytań do sprawozdania nie było 

e) Komisji Rolnictwa, Leśnictwa  i Ochrony Środowiska,

Sprawozdanie z prac  Komisji Rolnictwa, Leśnictwa  i Ochrony Środowiska   stanowi załącznik nr 11 do protokołu

Pytań do sprawozdania nie było 

f) Komisji Statutowej i Pomocy Społecznej.

Sprawozdanie z prac Komisji Statutowej i Pomocy Społecznej stanowi załącznik nr 12 do protokołu

Pytań do sprawozdania nie było 
Ad.9 Sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli na poszczególnych  stopniach awansu zawodowego w szkołach  i placówkach prowadzonych przez Gminę Sępólno Krajeńskie.
Sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli na poszczególnych stopniach awansu zawodowego w szkołach i placówkach prowadzonych przez Gminę Sępólno Krajeńskie radni otrzymali w materiałach sesyjnych. Sprawozdanie stanowi załącznik nr 13 do protokołu.  
Dyrektor Tymecki powiedział: „realizując obowiązek określony w art. 30 a ust. 5 ustawy KN przedkładam Wysokiej Radzie informację o poniesionych w 2013 r. wydatkach na wynagrodzenia n-li w odniesieniu do średnich wynagrodzeń, o których mowa w art. 30 ust, 3 ustawy.
W Gminie Sępólno Krajeńskie, w 2013 r., we wszystkich stopniach awansu zawodowego n-le uzyskali wymagane prawem średnie wynagrodzenia, nieznacznie je przekraczając. W ten sposób spełniony został wymóg określony w art. 30 ust. 3 ustawy KN i Gmina Sępólno Krajeńskie nie musi wypłacać nauczycielom jednorazowego dodatku uzupełniającego (JDU).

Wypłacanie nauczycielom JDU przez samorządy jest niestety zjawiskiem dość powszechnym. Ubolewam nad faktem, że wypłata tego dodatku nie ma związku z jakością ani ilością świadczonej przez n-li pracy. Wynika z samego faktu bycia nauczycielem. Tak stanowi ustawa Karta Nauczyciela.
W Gminie Sępólno Krajeńskie od początku wejścia obowiązku płacenia JDU ani razu nie wypłaciliśmy nauczycielom tego dodatku. Daliśmy im go po prostu zarobić poprzez realizację zajęć dodatkowych na rzecz uczniów we wszystkich szkołach i przedszkolach. Nasi nauczyciele zapracowali na swoje średnie wynagrodzenia. Takie rozwiązanie uważamy za rozsądne, racjonalne i uzasadnione społecznie. Nazwaliśmy go „Grantem Oświatowym Gminy Sępólno Krajeńskie".
Należy podkreślić, że uzyskanie średnich wynagrodzeń przez n-li nie jest obecnie łatwe. Różnica pomiędzy wynagrodzeniem zasadniczym a średnim wynosi np. u n-la dyplomowanego 1900 zł miesięcznie. Bez godzin ponadwymiarowych trudno ją wypełnić dodatkami do wynagrodzeń, spośród których 4 ustanawia Rada w regulaminie wynagradzania.
Dodatek wiejski, fundusz socjalny, dodatek mieszkaniowy nie są dotąd wliczane do średnich. Szkoda, bo jest to wydatek w granicach 650 tys. zł rocznie.
Z przeprowadzonych analiz wynika, że w Gminie Sępólno Krajeńskie dodatki do wynagrodzeń należą do wysokich lub najwyższych w województwie kujawsko - pomorskim. Problem w uzyskaniu średnich wynika więc wyłącznie ze struktury zatrudnienia. Zatrudnienie na tzw. gołym etacie, niepełnym etacie nie pozwala na uzyskanie ww średnich. Jest to zjawisko dość częste w naszym samorządzie. Jest to efekt głębokiego, trwającego już kilkanaście lat niżu demograficznego oraz konstrukcji ramowych planów nauczania nie dających możliwości zatrudnienia n-la danej specjalności w pełnym wymiarze godzin w jednociągowej szkole.

Mimo tych niekorzystnych zmian w ciągu ostatnich 14 lat żaden z n-li w Gminie Sępólno Krajeńskie nie został zwolniony w związku ze zmianami organizacyjnymi. To dobrze. Jednakże źle dla uzyskania średnich wynagrodzeń. 
Dodał, że gdybyśmy robili takie restrukturyzacje jak robi wiele samorządów w Polsce to mniejsza ilość osób wykonywałaby tę sama ilość pracy i uzyskiwałaby średnie wynagrodzenia i nie trzeba by np. w naszym wypadku uruchamiać zajęć dodatkowych.  Wskazał, że rozwiązanie, które wdrożyliśmy jest rozwiązaniem dobrym, mądrym, rozsądnym bo wspiera naszą młodzież i dzieci w pozyskiwaniu  dodatkowych kompetencji. Zabezpiecza im czas wolny, który tak często poświęcany jest zupełnie niepotrzebnym rzeczom. Nauczycielom daje poczucie spełniania misji i wszyscy mamy przekonanie, że pieniądze wydajemy rozsądnie, racjonalnie i sensownie.
Reasumując średnie zostały osiągnięte bez konieczności wypłaty JDU, a dla ich osiągnięcia n-le zrealizowali w 2013 r. ok. 5000 godzin zajęć dodatkowych w szkołach i przedszkolach.
Warto poinformować, że zapowiadane przez rząd zmiany w Karcie Nauczyciela racjonalizujące nieco powyższe przepisy dot. średnich wynagrodzeń zatrzymały się w MEN. Nie ma nadziei, aby szybko zostały wdrożone przez Sejm. Jeżeli wejdą w życie, to od 2015 r. Oznacza to, że w 2014 roku będziemy musieli nadal uruchomić zajęcia dodatkowe dla uzyskania średnich wynagrodzeń”. 
Pytań do przedstawionej informacji nie było.
Podczas trwania obrad sesji RM na sesję przybyli Pani … i Pan … przedstawiciele NFZ z Bydgoszczy, których Przewodniczący RM przywitał. 

Głos zabrał Pani …, która powitała wszystkich oraz w imieniu Dyrektora przeprosiła, że nie mógł on przybyć osobiście, ponieważ miał spotkanie na wysokim szczeblu. Dodała, że  jeżeli będą mogli to się do dyskusji włączą.
Po zrealizowaniu powyższego punktu porządku obrad Przewodniczącym  RM  ogłosił  przerwę w obradach  11,05 – 11,15.
Przewodniczący RM  po przerwie wznowił obrady. 
Ad.10 Funkcjonowanie i działalność instytucji ochrony zdrowia w Gminie Sępólno Krajeńskie.

Przewodniczący RM poinformował, że zaproszenie na sesję oraz prośbę o przygotowanie informacji przekazaliśmy do instytucji, które są wymienione w porządku obrad.  

Radni w materiałach sesyjnych otrzymali te informacje, które do dnia wysyłki materiałów dla radnych zostały przez instytucje przekazane. 

Instytucje, które do dnia wysyłki nie złożyły informacji otrzymały zaproszenie na sesję z możliwością bezpośredniego podczas obrad sesji przekazania informacji z działalności. Po wysyłce materiałów radnym informację złożył NZOZ Doktór Sp. z o.o.. Radni otrzymali ją dzisiaj przed sesją. 

a) Zespół Diagnostyczno-Leczniczy Bonus-Plus
Przewodniczący RM poinformował, że do dnia dzisiejszego informacja  z Zespołu Diagnostyczno-Leczniczego Bonus-Plus nie wpłynęła.
b) NZOZ Doktór Spółka z o.o.

Przewodniczący RM poinformował, że  informacja wpłynęła po wysyłce materiałów radnym na sesję.  Radni informacje otrzymali przed sesją. 

Ponadto poinformował, że wczoraj otrzymał informację telefoniczną, że ze względów służbowych Pani Teresa Ruthendorf Przewoska Kierownik NZOZ Doktór nie może uczestniczyć  w obradach sesji . 
Następnie Przewodniczący RM zapytał, czy ma odczytywać informacje, które wcześniej przesłano.

Radny Kazimierz Drogowski odpowiedział, że posiadają te informacje. 

Przewodniczący RM stwierdził, że pyta aby nie było później zastrzeżeń. 
Informacja  stanowi załącznik  nr 14 do protokołu.
c) NZOZ Centrum Medyczne  SPAMED

Przewodniczący poinformował, że jest Pani z Centrum Medycznego SPAMED. Dodał, że informację radni otrzymali w materiałach sesyjnych. Prosił przedstawiciela o przedstawienie informacji jeżeli jest taka wola radnych. Stwierdził, że jeżeli nie ma bo takie informacje są w materiałach, to po punktach dotyczących służby zdrowia będzie można zadawać pytania w dyskusji i wtedy Pani będzie ustosunkowywała się do tych pytań.   
Informacja stanowi załącznik nr 15 do protokołu
d) NZOZ „JANTAR”  Ośrodek Terapii Uzależnień i Współuzależnienia

Radni informację otrzymali w materiałach sesyjnych. 

Pan Tomasz Wachowiak Kierownik  NZOZ JANTAR przedstawił w/w informację.
Informacja stanowi załącznik  nr 16 do protokołu.
e) Pielęgniarski Ośrodek Medycyny Środowiskowo-Rodzinnej „Vita” Skórczewska  i Partnerzy – Pielęgniarki 
Radni informację otrzymali w materiałach sesyjnych. 

Przewodniczący RM poinformował, że Pani Skórczewska poinformowała telefonicznie, że nie może uczestniczyć ponieważ jest w pracy. Ponadto przepraszała w imieniu księdza Dyrektora Caritasu, który nie może przybyć ze względu na umówione wcześniej  spotkania.  

Informacja stanowi załącznik  nr 17 do protokołu.
f) Stacja Opieki Długoterminowej „Caritas”
Radni informację otrzymali w materiałach sesyjnych. 
Przewodniczący RM poinformował, że obecnie zamiast ks. Skierki Stacją kieruje ks. Wojciech Przybyła Dyrektor Caritas Diecezji Bydgoskiej. Poinformował, że Pani Skórczewska usprawiedliwiała nieobecność księdza na sesji RM. 
Informacja stanowi załącznik nr 18 do protokołu. 
g) Gabinet Rehabilitacji  i Terapii Manualnej
Radni informację otrzymali w materiałach sesyjnych.

Przewodniczący RM poinformował, że również Pani Lucyna Suchomska poinformowała telefonicznie, że nie może przybyć na sesję, ale na zgłoszone pytania udzieli pisemnej odpowiedzi lub na następnej sesji.   

  Informacja stanowi załącznik nr 19 do protokołu.
h) IZOMED Zakład Rehabilitacji
Przewodniczący RM poinformował, ze informacja z działalności nie wpłynęła. 
i) Indywidualna Praktyka Położnicza 
Przewodniczący RM poinformował, ze informacja z działalności nie wpłynęła. 
j) dyskusja
Przewodniczący RM zaprosił do udziału w dyskusji na temat działalności służby zdrowia na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie. Poinformował również, że na sali obecni są przedstawiciele z NFZ można do nich kierować pytania.

Głos zabrał radny Robert Grochowski, który stwierdził, że skoro wypowiedział się  Pan z JANTARA,  to prosi aby  firma  SPAMED również mogła to zrobić skoro jest na mieniu gminnym. 

Przewodniczacy RM odpowiedział że z firmy SPAMED jest przedstawicielka i pytał czy ma przedstawić materiały.  

Przewodniczący udzielił głosu przedstawicielowi SPAMED.

Przedstawicielka CM Spamed przedstawiła informację na temat funkcjonowania i działalności instytucji za rok 2013. Informacja stanowi załącznik nr 15.
Głos zabrał wiceprzewodniczący Kazimierz Jagodziński, który powiedział, że jest zniesmaczony nieobecnością kilku podmiotów. Jego zdaniem jest to stosunek lekceważący dla całej Rady i dla społeczeństwa. Ucieszyła go jednak obecność przedstawicieli NFZ. Powiedział, że w radiu, telewizji i całym kraju widać, że pieniądz ważniejszy jest niż pacjent. Radny żałuje, że na sesji nie jest obecny Prezes Szpitala Powiatowego ale rozumie, że to jest sesja gminna, a nie powiatowa. Przypomniał, że został zakupiony tomograf komputerowy, pieniądze zostały wydatkowane natomiast nie można wykonać badania ponieważ nie został podpisany kontrakt z NFZ. Zwrócił się do przybyłych na sesje przedstawicieli NFZ i prosił, aby przekazali Dyrektorowi, że sprzęt jest, a ludzie nie mają gdzie zrobić badania. Pan Jagodziński podał przykład z własnego życia, gdzie jego żona została skierowana na badanie tomografem komputerowym i w szpitalach, do których się zgłosiła usłyszała bardzo odległe terminy. Natomiast w Więcborku jest tomograf, który leży, bo nie ma podpisanego kontraktu. Radny wyjaśnił, że nie ma pretensji do przybyłych przedstawicieli i cieszy się, że są obecni na obradach sesji. Dodał, że  Rada nie ma uprawnień co do dysponowania środkami, natomiast może wystąpić z Apelem do Ministra  Zdrowia o interwencję w tej sprawie.

Radna Danuta Wańke skierowała się do przedstawicielki Spamedu i zapytała odnośnie Ośrodka Zdrowia w Radońsku, czy istnieje możliwość, aby drugi raz w tygodniu przyjeżdżał lekarz na 2-3 godziny, ponieważ mieszkańcy widzą taką konieczność. Następnie zapytała, czy są plany z remontem tegoż ośrodka. Pani Wańke wyjaśniła, że powtarza się sytuacja, że lekarz, który pełni dyżur w ośrodku idzie na urlop i ma miesiąc przerwy, a w pierwszy dzień przyjmowania po urlopie jest przeciążenie pacjentów. Radna wyjaśniła, że dostać się do lekarza w Sępólnie to trzeba mieć szczęście. Dodała, że każdy pacjent ma prawo rejestrować się telefonicznie, e-mailem lub indywidualnie, a jest tak, że jeżeli lekarz przyjmuje popołudniu i pacjent dzwoni do południa, aby się zarejestrować, telefony są nieodbierane, a jak już się dodzwoni to okazuje się, że brak miejsc. 
Radna Wańke podała przykład kiedy czekała w kolejce do rejestracji, że pracownica nie odbierała telefonów podczas rejestracji pacjenta w przychodni, chociaż są trzy stanowiska pracy przy których mogłaby usiąść druga osoba do rejestracji. 
Radny Robert Grochowski zwrócił się również z pytaniem do Pani z Firmy Spamed. Powiedział, że przypomina sobie rozmowy jak firma ta pojawiła się na naszym rynku wówczas mówili pięknie, ile będzie poradni specjalistycznych, jak będzie się firma rozrastała. Radny zapytał ile poradni specjalistycznych w roku 2012-2013 w firmie wzrosło, dlaczego nie ma tych poradni, które były dawniej np. poradnia chirurgiczna. Radny zapytał również jaki jest długi okres oczekiwania do danego specjalisty, ile tygodni, miesięcy. Zapytał ponadto dlaczego tak się dzieje, że nie można przyjąć kogoś z NFZ nieodpłatnie w danym dniu, natomiast odpowiedź lekarza jest prosta, że na dole jest okienko i jeśli zapłacisz to dzisiaj jeszcze mogę cię przyjąć. Radny prosił o odpowiedź dlaczego tak się dzieje. 
Radny Marian Herder zapytał przedstawicieli NFZ o kontrakty i związane z nimi procedury. Zapytał skąd pacjent może wiedzieć, że zachoruje w grudniu jak kontrakt lekarzowi kończy się w październiku. Radny odniósł się do procedur. Stwierdził, że przeżył to na swoim przykładzie kiedy zmarła jego sąsiadka i on jako sąsiad dzwonił do szpitala, aby przyjechał lekarz by stwierdzić zgon musiał podać PESEL tej osoby (sąsiadki). W związku z tym zapytał jakie to są procedury. Stwierdził, że pacjentów traktuje się jak towar, a szpitale jak fabrykę pieniędzy. Następnie radny zapytał co by było gdyby zgłosił, że osoba jest bezdomna i kto wtedy stwierdziłby zgon. Zdaniem radnego NFZ jest do likwidacji. Wskazał, że  jako zwykły rzemieślnik płaci do ZUS 1027zł, a jak idzie do lekarza to słyszy, że mu się kontrakt skończył dlatego albo czeka albo idzie prywatnie. Radny zapytał za co w takim razie płaci. 

Radna Anna Miczko zwróciła się z pytaniem do przedstawicieli NFZ.  Powiedziała, że zgłaszała to w ubiegłym roku i odpowiedź dostała, ale w tym roku sytuacja się powtarza. Poinformowała, że rodzice małych dzieci mają obowiązek obligatoryjny zbadania dzieciom bioder. W tym roku jest to dużo więcej płatne niż w ubiegłym roku. Radna zapytała dlaczego tak jest. Wyjaśniła, że są rodzice których stać na to badanie, ale są rodzice, którzy muszą się zadłużyć. Wskazała, że jest jej wiadome, że w innych szpitalach badanie robione jest bezpłatnie. 
Ponownie głos zabrał radny R. Grochowski, który przypomniał, że co roku kiedy Pani Suchomska była na sesji mówiła zawsze o tym samym, czyli jak to się w Sępólnie dzieje i ile trzeba czekać na rehabilitację. W związku z powyższym radny przeczytał kilka faktów ze sprawozdania, które złożyła Pani Suchomska tj. „prowadzimy rehabilitację w zakresie kinezyterapii, fizykoterapii, hydroterapii …. Obecnie pracuje u nas 9 fizjoterapeutów, sprzątaczka, lekarz, rehabilitant i księgowa. Przerażający jest czas oczekiwania na zabiegi fizjoterapeutyczne, który wynosi 5-6 miesięcy i powoli wydłuża się. Bezpośredni wpływ na czas oczekiwania ma limit punktowy narzucony przez Narodowy Fundusz Zdrowia, niezmienny jest od kilku lat. Natomiast liczba pacjentów rośnie z  roku na rok. Limit miesięczny wynosi 33 898 pkt./cena za punkt 1 zł. Oczywiście nie jesteśmy w stanie trzymać się kurczowo limitu i wykonujemy usługi ponad limit, za które od kilku lat nie otrzymaliśmy od Narodowego Funduszu Zdrowia ani grosza. W 2013 roku wykonaliśmy ponad 53 000 pkt. ponad limit”. Radny Grochowski poinformował także, że Pani Lucyna mówi także o zakupie sprzętu i że wiadomo jak u Pani Lucyny to wszystko funkcjonuje, w jaki sposób pomaga ludziom, które natychmiast potrzebują rehabilitacji. Stwierdził, że  ona robi to czysto społecznie, nie pobiera pieniędzy. Dodał, że nie po to powołała swój zakład opieki, aby dokładać do interesów. Wskazał, że jeżeli tak to się dzieje to można zadać pytanie dlaczego lekarze w Spamedzie, Doktórze, Bonusie nie robią tego ponad limit i też nie zrobią tego mieszkańcom w prezencie, bo od nich również otrzymują pieniądze. Wskazał, że to pytanie skierowane jest do przedstawicieli z NFZ ponieważ rok w rok Pani Lucyna o tym mówi, że już nie  ma siły na rozmowy z NFZ a za ponad limit nigdy nie zostanie zapłacona ani złotówka. 
Następnie radny podał przykład swojego syna, kiedy wyszedł ze szpitala i potrzebna była natychmiastowa rehabilitacja którą mógł zgodnie z informacją lekarza wykonać w Bydgoszczy. Radny zapytał, czy jako rodzic ma jeździć z synem do Bydgoszczy po to, aby ta rehabilitacja była wykonana natychmiast ponieważ tego wymagała. Ponadto wskazał, że po przyjeździe do Sępólna okazało się, że czas oczekiwania jest do 6 miesięcy. Radny zapytał w jakim Państwie żyjemy. Następnie radny powiedział, że gdyby Pan Dyrektor był łaskaw odpowiedzieć Radzie lub jemu z imienia i nazwiska dlaczego Pani Lucynie Suchomskiej nie zwiększa limitu, nie widzi takiej potrzeby, na jakiej podstawie tak robi i czy to nie jest już czas aby zacząć doceniać tych, którzy robią to ponad limit i nie dostają za to ani jednej złotówki.
Radny Kazimierz Drogowski poparł wypowiedź wiceprzewodniczącego Kazimierza Jagodzińskiego odnośnie nieobecności przedstawicieli firm ochrony zdrowia na obradach sesji RM. Radny uważa, że to nie są usprawiedliwienia, które złożyli, ponieważ sesja RM w tej sprawie odbywa się raz do roku i mogli sobie przygotować i ułożyć pracę, tak aby być i opowiedzieć o swoich osiągnięciach jak i o bolączkach, bo być może można by im pomóc. Zdaniem radnego jest to lekceważenie ich i społeczeństwa. 

Następnie radny Kazimierz Drogowski zapytał przedstawicieli NFZ czy są uregulowania odnośnie kontraktowania, czy zatrudnienia lekarzy, ponieważ ostatnio słyszy się zbyt dużo niepochlebnych opinii. Radny stwierdził, że lekarze nie leczą ludzi, oni robią pieniądze. Zapytał na ilu etatach pracują lekarze i czy są uregulowania. Wskazał, że chciałby aby takim problem się zajęli także. Radny uważa, że o ile lekarz będzie pracował we własnej klinice, przyjmował prywatnie w gabinecie i do tego w szpitalu wówczas będzie odpoczywał. Zdaniem radnego jest to niepotrzebne wydawanie pieniędzy na istnienie Oddziału NFZ. Stwierdził, czy nie lepiej byłoby gdyby to województwa rozdzielały pieniądze na leczenie chorych a  nie wielkie budynki oraz zatrudnienia wielu osób, które pochłaniają te pieniądze, które powinny być przeznaczone na leczenie chorych. 

Głos zabrał sołtys Świdwia Pan Albert Wagner, który powiedział, że służba zdrowia wygląda ładnie tylko w sprawozdaniach, ale rzeczywistość jest inna. Aby leczyć się w tych czasach należy mieć zdrowie lub pieniądze. Sołtys przyłączył się do obecnej krytyki, ponieważ tak źle jak jest obecnie, to jeszcze nie było. Zapytał jaka jest przyczyna, że jest tak źle. Pacjent jest maszynką do zarabiania pieniędzy i nikt się z nim nie liczy. Uważa, że kpiną jest czekanie miesiącami na przyjęcie do lekarza czy badanie.  Pan Wagner stwierdził, że po co jest ta profilaktyka jak później nie ma dostępu do lekarza i musi czekać do specjalisty 8 miesięcy albo rok. Podał przykład, że na proste badanie USG trzeba czekać 2,5-3 miesiące to w tym czasie choroba już minie albo się pogorszy. Zdaniem sołtysa każdy lekarz powinien umieć wykonać badanie USG, a nie lekarz z Bydgoszczy przyjeżdża na badanie.  Sołtys  zapytał czy w Spamedzie nie ma nikogo kto by potrafił wykonać USG.

Następnie sołtys opisał sytuację związaną z ogłoszeniem w Spamedzie na  bezpłatne badanie słuchu. Powiedział, że to pięknie, ale co z tego jak warunkiem był zakup okularów za 150 zł. Stwierdził, że to jest kpina, bo jakie to bezpłatne badanie. 
Głos zabrała także Pani sołtys z Trzcian Bogumiła Knapik, która przedstawiła sytuację dotyczącą opieki medycznej. Wskazała, że miała wykonaną usługę w prywatnym gabinecie stomatologicznym. W godzinach wieczornych źle się poczuła dostała krwotok  i udała się do szpitala  tam nie udzielono jej pomocy chociaż dwa lata wcześniej miała taką samą sytuację i udzielono jej pomocy. Nadmieniła, że lekarz w szpitalu zapytał dlaczego nie udała się z  tym do stomatologa, a była godz. 21,30. Sołtys wyjaśniła że po godzinach urzędowania do stomatologa się nie dodzwoni. Powiedziała, że musiała sama sobie udzielić pomocy poprzez zażycie odpowiedniej tabletki. Ponadto Pani sołtys poinformowała, że miała również problem zarejestrowania się do endokrynologa, bo otrzymała termin na wrzesień 2015 rok. Następnie wskazała, że ostatnio otrzymuje dużo telefonów od przedstawicieli medycznych, którzy oferują jej pomiar i opiekę nad jej sercem, że są nowe technologie również opiekę medyczną przez telefon. W związku z tym zapytała skąd ci ludzie biorą pieniądze, skoro nie ma pieniędzy na podstawową opiekę.  Ponadto Pani sołtys przedstawiła sytuację z chorobą swojego wnuka (źle zapisane leki). Na zakończenie stwierdziła, że co roku mówione jest na ten sam temat i co roku jest jeszcze gorzej, już nie ma żadnej opieki. 

Głos zabrał radny Marian Herder, który przedstawił sytuację choroby osoby z rodziny w zakresie wykonanego zabiegu założenia  „bajpasów”. Wskazał, że po wyjściu ze szpitala chory otrzymał skierowanie do sanatorium. Jednak nastąpił ponowny zabieg w tym zakresie i  już chory nie mógł skorzystać ze sanatorium. Radny zwrócił się z pytaniem do przedstawicieli z NFZ jak to możliwe że za pierwszym razem po  założeniu „bajpasów” sanatorium się należało, a już po drugim  zabiegu sanatorium nie przysługuje.. Zdaniem radnego po drugiej operacji tym bardziej powinna przysługiwać się rehabilitacja i sanatorium.

Radny Dziarnowski Henryk powiedział, że z żalem się przysłuchuje i porównuje lata, które przeżył. Radny zauważył, że kiedyś lekarz to co robił wynikało z tego, iż go do tego zawodu ciągnęło, miał satysfakcję, że komuś pomógł, a dzisiaj każdy z nas stał się numerkiem. Wskazał, że dzisiaj narzekamy na system ale  kiedyś  również były systemy, ale wtedy liczył się człowiek i jego kultura. Radny odniósł się do posiedzeń sejmowych, podniesionych dochodów na Ukrainie, pracy Polek na zachodzie, dodatkowej pracy lekarzy. Ponadto wskazał, że przeżył już nie jeden system i z żalem patrzy, że robi się coraz gorzej. Nadmienił, że na wiosnę będzie 25 lat kiedy zaczął przychodzić do tej sali i myślał, że naprawdę coś się zmieni. Dodał, że nic się nie zmieni bo ludzie nadal w letargu żyją, nie potrafią iść zagłosować, nie potrafią rozsądnie myśleć.  Na zakończenie powiedział, że dobro jest wymieszane ze złem i zacytował: „Jesteś synem Bożym ratuj się sam, bo nikt inny Ci nie pomoże”, a następnie zacytował „dzisiejszy Twój przyjaciel, jutro Twoim wrogiem’”. Zaproponował, aby tam gdzie można należy ratować, bo u nas są dobrzy lekarze, którzy przyjadą w nocy, ale są i tacy, którzy  patrzą tylko na pieniądze. Radny przypomniał, że niedawno nagrodziliśmy dwójkę lekarzy, którzy w nocy przyjmowali, pomagali, czy przez telefon doradzili. I takich ludzi nam potrzeba, a nie takich co by za pieniądze własnego ojca sprzedali. 

Głos zabrał Dyrektor ZOOS Pan Marek Tymecki, który powiedział, że przysłuchuje się wypowiedziom i nasuwa mu się zasadnicze pytanie odnośnie roli państwa. Powiedział jeżeli emerytury nie wiadomo w jakiej wysokości będą, jeżeli wynagrodzenia nie są godziwe, jeżeli bezrobocie wynosi 24-26%, jeżeli na pomoc medyczną trzeba czekać miesiącami, a nawet latami, jeżeli Ośrodki Pomocy Społecznej stały się drugimi budżetami zaraz po oświacie budżetami w gminach, jeżeli biura pracy stanowią państwo w państwie, jeżeli zadłużenie na przeciętnego obywatela jest kosmiczne i przekracza ludzkie pojęcie, jeżeli nie ma w Polsce pracy i jest brak perspektyw na pracę to po co mi takie państwo. Wskazał, że jest niepoprawnym patriotą, wszędzie głosi patriotyzm, ale jego siły słabną wobec tej rzeczywistości, o której wszyscy dzisiaj mówili, ponieważ państwo powinno pomagać, chronić, wspierać, rozwijać. Zapytał czy Państwo Polskie tą funkcję wypełnia.

Głos zabrała przedstawicielka NFZ Pani …, która powiedziała, że sprawy, które były poruszone mają wiele wątków.  Nadmieniła, że wypowie się jako pracownik NFZ, który musi przestrzegać prawa, dlatego opowie o roli i zadaniach, które Narodowy Fundusz ma zapisane w ustawie o finansowaniu świadczeń zdrowotnych ze składek dla ubezpieczonych. 
Powiedziała, że Narodowy Fundusz Zdrowia zarządza powierzonymi publicznymi środkami finansowymi, działa w imieniu własnym na rzecz swoich osób, które na danym terenie są uprawnione do świadczeń. Uprawnienia do świadczeń, wynikają z uwagi na opłacane składki, jak również z artykułu, które wymienione są w ustawie na pewne grupy zawodowe. Finanse pochodzą z funduszy Ministra Zdrowia, natomiast rolą Narodowego Funduszu Zdrowia jest planowanie środków, zawieranie umów w wyniku kontraktowania świadczeń oraz kontrola świadczeniodawców, którzy zostali wybrani w procesie kontraktowania i płacenia za te świadczenia. NFZ dostaje środki finansowe ze składek na ubezpieczenie zdrowotne w zależności od tego jaka jest stopa bezrobocia, jak mało ludzi płaci te składki tak ta pula pieniędzy jest mniejsza, im większy wzrost gospodarczy, to można powiedzieć, że kwestia finansów jest z korzyścią dla osób korzystających ze służby zdrowia. Następne źródło to odsetki od nieopłaconych w terminie składek na ubezpieczenie zdrowotne, darowizny i zapisy, dotacje celowe, czyli dotacje, które płaci Minister, środki przekazane na realizację zleceń zadań zleconych i przychody z lokat i to jest zapisane w ustawie. Jeżeli chodzi o podział środków finansowych, to jest określone rozporządzeniem Ministra Finansów zgodnie z algorytmem, który obowiązuje dla oddziałów wojewódzkich w 16 krajach. Ten algorytm oprócz tego, że bierze pod uwagę liczbę osób, która w danym czasie mieszka na terenie danego województwa, bierze również dane epidemiologiczne, bierze dane o świadczeniach i zachorowaniach w odpowiednich grupach zawodowych. Jest to pula pieniędzy wyliczana niezależnie od Wojewody, od Dyrektora Narodowego Funduszu Zdrowia. Jest to plan finansowy, który jest zatwierdzony przez Ministra Zdrowia i Ministra Finansów i trafia do podziału do Dyrektora Narodowego Funduszu Zdrowia. Na Województwo Kujawsko-Pomorskie plan finansowy na wszystkie świadczenia, które są do zakontraktowania, które się należą ubezpieczonym tj. 
3 mld 300 tys.  zł.  W tych 3 mld zł NFZ musi zawrzeć umowy  zarówno na podstawową opiekę zdrowotną, leczenie szpitalne, rehabilitacje, opiekę psychiatryczną.
Przedstawicielka NFZ przypomniała, że jak Wojewoda dzielił pieniądze, to one z budżetu Państwa szły procentem, 4% PKB było na ochronę zdrowia. Z reguły były to tylko publiczne zakłady opieki zdrowotnej, gdzie dyrektorzy tych placówek wystawiali plan do Wojewody, który po weryfikacji takiego planu przydzielał te pieniądze na działalność szpitali, czy innych przychodni. Były również sytuacje, że koszty były większe, wówczas były to długi państwa i jeżeli były pieniądze to Wojewoda dostawał dodatkowe środki pieniędzy i tym zakładom rekompensował czyli grupowo, czyli albo te pieniądze były na wynagrodzenia, albo na zakup sprzętu. W tej chwili jest taka sytuacja, że świadczeniodawcą jest podmiot wykonujący działalność leczniczą w rozumieniu przepisów o działalności, czyli do konkursu mogą przystąpić nie tylko publiczne zakłady opieki zdrowotnej, ale również niepubliczne zakłady opieki zdrowotnej jak i indywidualne praktyki: lekarskie, pielęgniarskie. Rynek podmiotu jest szeroki, założeniem jest im więcej tym lepsza jest konkurencja. Pani Nowicka przeczytała ile umów zawartych było w 2013 roku na poszczególne rodzaje świadczeń i jaka była wartość tych kontraktów: - w podstawowej opiece zdrowotnej na terenie województwa kujawsko-pomorskiego mamy 570 umów na wartość 420.272.000 zł

- ambulatoryjna opieka specjalistyczna 382 umowy na 265.000.000 zł

- leczenie szpitalne 59 umów natomiast wartość to 1.478.000.000 zł

- do leczenia szpitalnego należy doliczyć chemioterapię przeznaczone jest     

   71.635.000 zł

- na programy terapeutyczne, lekowe 127.830.000 zł

- na opiekę psychiatryczną i leczenie uzależnień 109.000.100 zł

- świadczenia zdrowotne kontraktowane odrębnie (tomografie, rezonansy)
  106.956.000 zł

- ratownictwo medyczne 109.600.000 zł

- leczenie uzdrowiskowe 107.515.000 zł

- rehabilitacja lecznicza 86.845.000 zł

- świadczenia pielęgnacyjno - opiekuńcze 46.730.000 zł

- opieka paliatywna i hospicyjna 25.144.000 zł

- leczenie stomatologiczne 93.301 zł

- profilaktyczne programy 11.167.132 zł

Razem daje to kwotę ponad 3 miliardów złotych. 

Następnie poinformowała, że na 2014 rok umowy były przedłużane, nie było konkursów ofert, więc realizatorzy umów z ubiegłego roku mogli skorzystać z propozycji jaką dostali dofinansowania świadczeń na ten rok i wszyscy świadczeniodawcy wyrazili wolę kontynuowania kontraktów. 12 stomatologów zrezygnowało z kontraktów z uwagi na to, że ktoś był chory lub w wieku emerytalnym. Nie łączyło się to ze zmniejszeniem finansowania świadczeń na 2014 rok. Plan finansowy, który dostali na 2014 rok jest identyczny do roku 2013. Jak się mówi o inwestycjach, czy o wzroście wynagrodzeń dla pracowników służby zdrowia, to jest w gestii dyrektorów tych placówek, natomiast te pieniądze przeznaczone są na świadczenia zdrowotne. Na 2014 rok z uwagi na zmianę ustawy o świadczeniach opieki zdrowotnej na pół roku tylko zawierali umowę z rehabilitacji tych świadczeń pielęgnacyjno-opiekuńczych, opieki paliatywno-hospicyjnej, leczenie stomatologiczne, programy profilaktyczne i umowy tych świadczeniodawców wygasną w czerwcu, będą mogli przystąpić do konkursu ofert  na drugie półrocze.  Umowy te zawierane są z reguły na trzy lata. Jeżeli chodzi o leczenie szpitalne, aby była stabilność finansowa, za zgodą Prezesa umowy zawarte są na 5 lat, tak aby planowanie kosztów zakupów było bezpieczniejsze. Pani … powiedziała, że miło jej słyszeć, iż zostały pozyskane pieniądze na zakup tomografu. Wyjaśniła, że jeżeli tomograf ten kupiony był w takim czasie, gdzie pieniądze na kontraktowanie świadczeń były rozdane to nie ma możliwości wygospodarowania, zabrania komuś, aby w czasie trwania kontraktu ogłosić konkurs. Wszelkie takie informacje powinny być zgłaszane do NFZ, który planuje zwiększenie środków finansowych, czy planuje ogłosić konkurs właśnie na takie badania. Wskazała, że dyrektor mając taką wiedzę może zaplanować środki jeżeli jest możliwe zwiększenie. Jeżeli chodzi o procedury to rozporządzenia Ministra Zdrowia wydawane są do każdego rodzaju świadczeń, gwarantują dla Polaków prawie wszystkie świadczenia, jest mało świadczeń, które nie są opłacane z NFZ. Natomiast Prezes NFZ wydaje zarządzenia, w których określa wymagania i warunki jakie powinien spełniać świadczeniodawca, aby uzyskać ten kontrakt, który gwarantuje wysoką jakość udzielanych świadczeń. W tych zarządzeniach określone są dokładnie jakie kwalifikacje powinien mieć personel, który udziela tych świadczeń. Pani … poinformowała, że kwalifikacje są wysokie i niektórzy świadczeniodawcy, którzy składają oferty w ogóle nie są w stanie sprostać i ich oferty są odrzucane. Do odrzuconej oferty jest odwołanie i obraza przez oferentów i zrzucanie winy na NFZ. W tych zarządzeniach określane są również wymogi dotyczące sprzętu i aparatury, jak powinny być wyposażone poszczególne gabinety i czas świadczonej pracy. Te warunki sprawdzane są na podstawie ofert, która jest oceniana i jest zawierany kontrakt. NFZ dopóki świadczeniodawca nie spełni wymogów w ogóle nie podejmuje dyskusji o wartość i o ilość świadczeń, które można kupić. Planując środki finansowe planujemy na poziomie powiatu, aby wskaźniki wartościowe były porównywalne, aby Powiat Sępoleński miał porównywalną wartość zawartych kontraktów np. w dermatologii czy w chirurgii jak powiat sąsiedni. Nie zawsze to się udaje, ponieważ brakuje ofert z uwagi na brak kadry specjalistycznej. Z reguły lekarze zatrudnieni są w bazie szpitalnej. Aby świadczyli oni usługi w Sępólnie muszą tutaj dojechać, warunki jakie mogą im zaproponować świadczeniodawcy nie są dla nich albo korzystne, albo nie mogą się do tego dostosować. Jest to rzecz, która należy do oferentów występujących z takimi ofertami. Jeżeli chodzi o procedury, o których mówił radny  to nie jest to w gestii NFZ. Narodowy Fundusz Zdrowia określa ramy wyposażenie zachowań. NFZ nie pisze procedur, którymi posługują się świadczeniodawcy i nie powinno być takiego zdarzenia, o którym radny mówił, że telefonuje na 112 i mówi o przypadku pilnym na granicy życia i śmierci, a jest pytany o PESEL, to nie jest wymysł NFZ. Organizacja bezpośredniego przyjęcia pacjenta to jest odpowiedzialność dyrektora albo kierownika placówki, która ma z nami zawarty kontrakt. Pani … zwróciła się do przedstawiciela Spamedu i stwierdziła, że dobrze wie jak powinien lekarz POZ przyjmować, jak powinna być czynna ta placówka, jak powinien się pacjent zarejestrować, kiedy powinien mieć udzielone świadczenia. Jeżeli dostaje kontrakt to specjalista nie powinien być krócej jak 3 razy w tygodniu po 4 godziny, to jest minimum. Jeżeli nie jest to zabezpieczone  to oferta ta nie podlega ocenie i nie mogą zawrzeć tej umowy. Takie rzeczy NFZ kontraktuje natomiast realizacja kontraktu, organizacja jest w gestii kierowników i dyrektorów placówek. Jeżeli wpływają do NFZ skargi to NFZ kontroluje wykonanie zgodnie z obowiązującymi zarządzeniami i skargi są wyjaśniane. Jeżeli chodzi o przypadek z zębem, to powinna być Pani przyjęta w izbie przyjęć. Izba przyjęć czy szpitalny oddział ratunkowy to są te placówki, które udzielają pomocy w nagłych przypadkach. Powinien o tym wiedzieć każdy lekarz, który pracuje w izbie przyjęć, a organizację zabezpiecza dyrektor szpitala. NFZ może przyjąć skargę. Pani … po tych pytaniach i zarzutach stwierdziła, że jest mała wiedza co się należy w ramach tego co oferuje NFZ. W ubiegłym roku był wydany biuletyny dla ubezpieczonego, który dokładnie mówi kiedy np. należy się sanatorium, wszystkie rzeczy są wyjaśnione, więcej zabezpieczone jest w zarządzeniach. Na stronie NFZ jest również informator dla pacjenta. Na podstawie Włocławka Pani … powiedziała, że to nie NFZ obniżył wymagania jakie powinien spełnić szpital. Tam powinien być lekarz na dyżurze, organizacją powinien zająć się dyrektor, to co się wydarzyło jest w tej chwili kontrolowane. NFZ zabezpieczył kontrakt, zabezpieczył kwalifikacje personelu, natomiast realizacja kontraktu jest monitorowana przez NFZ, który kontroluje też wg planów. Ponadto wskazała, że jest powszechny problem i nadwykonania są we wszystkich placówkach służby zdrowia. Widzą jaki jest kontrakt, jakie są nadwykonania i widzą jaki jest plan. Jest jeszcze fundusz rezerwowy, który uruchamiany jest przez centrale. Po zakończeniu każdego roku rozliczeniowego, robione są analizy i jeżeli wszystkie kontrakty są wykonane na 100% to nie ma pieniędzy na płacenie nadwykonań. Nadwykonania płacone są tylko za porody i świadczenia ratujące życie i te nielimitowane. Czyli zawierając kontrakt wiedzą, że średnio 20 tys. rodzi się dzieci, mają to zabezpieczone, ale zawsze jest jakaś rezerwa, która skutkuje tym, że tysiąc czy dwa tysiące dzieci urodzi się więcej i oni muszą z tej puli zapłacić. Jeżeli pieniędzy jest więcej, czy uruchomiona jest rezerwa przez Prezesa wtedy są podejmowane decyzje na zarządzie NFZ, analizowane są nadwykonania i płacone ze wszystkich rodzajów świadczeń. Trudno powiedzieć, aby płacili 100% nadwykonań natomiast jakiś procent nadwykonań jest płacony i to co roku jest robione. Dodała, że co do Pani Suchomskiej nie umie powiedzieć na to pytanie. Natomiast  rehabilitacja od lat, plan finansowy od 82 milionów sprzed 10 lat wzrósł do 87 milionów.  Jest jakiś wzrost, ale nie na tyle, aby pozwolił zabezpieczyć wszystkie potrzeby ubezpieczonych, dlatego tworzone są kolejki zgodnie z wiedzą medyczną. W ustawie i zarządzeniach zawarte są informacje, że świadczenia udzielane są zgodnie z wiedzą medyczną, a nie z narzutami NFZ. NFZ  płaci za procedury, które są wykonane. Świadczeniodawca wykonując świadczenia musi dać sprawozdawczość, która jest zgodna z wymaganiami. 

Następnie głos zabrał radny Robert Grochowski, który podziękował za udzieloną odpowiedź. Wskazał, że  jeżeli chodzi o Panią Suchomska i całą rehabilitację to się z Panią nie  zgadza, a już na pewno nie z Panem Dyrektorem, bo jeśli porówna się miejscowość Więcbork z miejscowością Sępólno i  punkty które sa przyznane na rehabilitację w Więcborku są znacznie wyższe niż w Sępólnie. Jeśli porównujecie miejscowości najbliżej siebie położone, to radny prosi aby to zrobili i porównali nas z Nakłem, Tucholą. Stwierdził, że jeśli miasto powiatowe Tuchola ma tyle rehabilitacji, to radny sobie życzy, aby Sępólno jako miasto powiatowe również jej tyle miało choć odrobinę mniej i Pani Suchomska zdaniem radnego świetnie by sobie z tym poradziła. Natomiast wzrost o 4 miliony czy 5 to jest wzrost o inflację i na ten temat nie będzie dyskutował. Stwierdził, że jeżeli porównują to mają porównywać wszystkie miasta dookoła, a nie tylko szpital w Więcborku, że tam się odbywa rehabilitacja. Jeżeli chodzi o miasto Bydgoszcz to tych jednostek jest bardzo dużo i dlaczego tam się nie czeka w kolejkach półrocznych, a u nas się czeka w półrocznych. Zapytał dlaczego tam  dostanie rehabilitację natychmiast tego samego dnia kiedy przyjedzie, a w Sępólnie słyszy za pół roku. Radny Grochowski uważa, że coś jest nie tak i albo dzielą  w nieprawidłowy sposób, na swoje widzi mi się, kto jest bliżej „korytka”, bo tak to wygląda. Jeżeli się nie zwiększa w danej miejscowości i ciągle się  monitoruje, że jest tego za mało, a w innych miejscowościach daje się natychmiast to znaczy, że coś jest nie tak. Radny stwierdził, że my to widzimy, a wy tego nie widzicie i to nie są zarzuty tylko moje stwierdzenia. Radny odwołał się do wypowiedzi Pani Nowickiej, która powiedziała, że  poradnie specjalistyczne zależą wyłącznie od podmiotów, które świadczą te usługi. Radny dodał, że tak to zrozumiał, a jeżeli źle zrozumiał to prosił o sprostowanie.

Pani Nowicka wyjaśniła, że ci którzy złożą ofertę, zostaną wybrani do świadczenia usług.

Radny zapytał to dlaczego jeżeli składają nie otrzymują, bo jakich warunków nie spełnili, gdyż mają lekarzy, specjalistów, gabinety zabiegowe. Dodał, że jeżeli chodzi np. o chirurgię, lekarza chirurga,  nie dostaną  bo odpowiedź jest prosta bo macie go   w Więcborku. Radny dodał, że  jest z Sępólna, a nie z Więcborka.

Pani … wyjaśniła, że biorą pod uwagę powiat i w tej chwili nie odpowie jaka jest sytuacja, ponieważ musiałaby przejrzeć oferty i wówczas odpowiedzieć czy były oferty i dlaczego nie zostały wybrane. 

Radny R. Grochowski powiedział, że nie będzie się z tym zgadzał  ponieważ  podał przykład Pani Suchomskiej i jeśli NFZ nie widzi problemu od początku kiedy istnieje to zapytał czy dla nich pacjent jest ważny, ponieważ  tak nie sądzi.

Pani … odpowiedział, że myśli, że tak.      

Radny Grochowski powiedział, że na to wychodzi, że nie skoro w jednej miejscowości się czeka dzień, a  u nas pół roku to  proszę powiedzieć wtedy  jaką jesteśmy grupą ludzi społeczną, jeżeli chodzi o Powiat Sępoleński, gdzie nie dostajemy takich usług, nie mamy możliwości pójścia do lekarza pierwszego kontaktu. Trzeba pojechać zapłacić duże pieniądze w Bydgoszczy Panu Doktorowi, który przyjmuje w szpitalu i miejsce  mam natychmiast. Tak jest i każdy dobrze o tym wie, tylko boi się o tym mówić, aby go nie oskarżyć.

Radny M. Herder zwrócił się do Pani … i powiedział, że nie jest usatysfakcjonowany odpowiedzią na temat procedur. Radny prosił o wytłumaczenie dokładnie o co chodzi, że jeżeli jest osoba z zawałem serca, ma zrobione „bajpasy”, ma otrzymać sanatorium, jest wykonana rewitalizacja mostka, to czy pacjent zawinił i jakie to są procedury. 

Pani … poinformowała, że pacjent po takich przypadkach chorobowych ma prawo do rehabilitacji poszpitalnej i taka rehabilitacja jest w Inowrocławiu. Skierowanie wypisuje lekarz, ustalany jest termin z reguły jest to lekarz leczący z tym sanatoryjnym i pacjent ma prawo do rehabilitacji. W tej chwili Pani … nie wie czy zapis „powtórny zabieg” – dyskwalifikuje. Dodała, że w jej ocenie nie. Pani … stwierdzała, że tak odpowiedział lekarz, ale sama musi spojrzeć do zarządzenia czy jest to dyskwalifikacja. Poinformowała, że to sobie zapisała.
Następnie głos zabrał sołtys Albert Wagner, który powiedział, że o prawach pacjenta tak ogólnie mniej więcej wiedzą, ale jak mają to wyegzekwować, do sądów mają iść.  Powiedział, że nie mają możliwości ponieważ są za słabi. Sołtys uważa, że od tego jest jakaś wyższa instytucja może NFZ.
Pani … dodała, że o takich zdarzeniach można pisać do NFZ. 

Sołtys powiedział, że ludzie tak robią, ale niektórym to już się nie chce i to jest taka karuzela. Pan Wagner powiedział, że jest dostęp do Internetu i w tej chwili nie jest społeczeństwo nieuświadomione, ale wyegzekwować przez pacjentów to jest bardzo trudno, jedynie jest możliwość pisania skarg.

Sołtys z Piaseczna Pan Kazimierz Rakowski powiedział, że trudno mu zrozumieć że aby dostać się do specjalisty i otrzymać usługę trzeba czekać pół roku, a szpitale nie mają pieniędzy i się zadłużają. Sołtys chciałby usłyszeć ile co kosztuje, jak długo trzeba czekać, ile lekarz dostaje pieniędzy. Ponadto poinformował, że do okulisty musi jechać do Chojnic jak mu coś wpadnie do oka. 

Pani … wyjaśniła, że to jest w gestii dyrektora i NFZ nie ingeruje po prostu jest pula pieniędzy przeznaczona na dany problem. 

Głos zabrał radny K. Drogowski wskazał, że podane zostało, ile przeznacza się pieniędzy na kontrakty, poszczególne specjalności, ale jest zainteresowany jakie są roczne koszty wynagrodzeń dla pracowników NFZ. Radny prosi o odpowiedź jeżeli jest to możliwe.

Pani … poinformowała, że nie jest  uprawniona do udzielenia tej odpowiedzi, bo nie wie.
Przewodniczący RM powiedział, że całe rozgoryczenie zebranych polega na tym, że np. w szpitalu państwowym jedna sala operacyjna jest dla pacjentów, za których płaci NFZ, a obok jest druga sala dla prywatnego sektora w tym samym szpitalu w Bydgoszczy. Jeżeli pacjent zobaczy tą drugą salę, to nie może w to uwierzyć, że w tym samym szpitalu sa dwie oddzielne sale.  Przewodniczący RM zapytał kto i ile daje pieniędzy na utrzymanie takich oddziałów, bo sądzi że NFZ również ma w tym jakiś udział. 

Pani … odpowiedziała, że NFZ bierze pod uwagę to co jest złożone w ofercie. Jeżeli szpital występuje o kontrakt w zakresie chirurgii, czy czegokolwiek, ponieważ sale operacyjne nie są zawarte w kontrakcie bezpośrednim. W ramach budżetu jaki szpital otrzyma sala operacyjna nie jest kontraktowana. Jest to część szpitala wykorzystana w ramach kontraktu przez oddziały, które robią tam zabiegi operacyjne. Jeżeli przeprowadzona jest kontrola to sprawdza np. czy na oddziale chirurgii jest całodobowy dostęp do sal operacyjnych, na ortopedii również musi być całodobowy dostęp do sali operacyjnej. Podczas kontroli komisja sprawdza czy te sale operacyjne, które są wpisane w ofercie są dwie i czy są wyposażone i w tym momencie są przedstawiane i akceptowane przez pracowników NFZ, którzy w ramach kontraktu realizują operacje i się rozliczają. A o takim incydencie, o którym mówił Przewodniczący RM Pani … nie słyszała.

Przewodniczący RM Pan Stanisław Rohde zapytał czy jak są kliniki prywatne, jak są  zespoły np. neurochirurgów i operują prywatnie, czy oni również otrzymują pieniądze z NFZ.

Pani … wyjaśniła, że nie otrzymują, rozliczają tylko operacje udzielone dla osób uprawnionych w ramach NFZ. 

Przewodniczący RM powiedział, że dużo jest pytań i on sam przyjmuje dużo interesantów, zapytał NFZ ile  kosztuje w Polsce utrzymanie  całej administracji oraz budynków NFZ. Wskazał, że został poinformowany, że NFZ w Bydgoszczy kupuje następny gmach  i czy to jest prawda. Zapytał ponadto ilu ludzi pracuje jakie są to koszty oraz skąd biorą się te pieniądze, czy ze składek, czy z innego wpływu.
Pani … wyjaśniła, że z pieniędzy środków publicznych na pewno są koszty administracyjne  wydzielone, ale nie chce podawać liczb, ponieważ 2 lub 3 lata temu było to ok. 1,5% w całości i było porównywalne do OFE, które w tym czasie z naszych składek miało 7-8%, a NFZ 1,5%. Pani … pamięta z konferencji, że jest to jeden z najniższych kosztów funkcjonowania w Polsce w stosunku do innych krajów.

Przewodniczący powiedział, że jeżeli tak jest to faktycznie jest najniższe. 

Wiceprzewodniczący K. Jagodziński stwierdził, że jeżeli jest prawdą to co powiedział Przewodniczący RM odnośnie dwóch sal operacyjnych w jednym szpitalu to on sobie tego nie wyobraża prywatna i państwowa. 

Przewodniczący RM wyjaśnił, że szpital dzierżawi pomieszczenia spółce prywatnej np. kardiochirurgów i dlatego zadał pytanie czy NFZ dopłaca, ponieważ jest możliwość zapłacenia np. 7 tys i natychmiast jest się przyjętym po badaniach.

Pan Jagodziński dodał, że wówczas się dziwimy, że lekarze przychodzą zmęczeni. Zdaniem radnego na to NFZ nie powinien pozwolić. Jak lekarz chce leczyć prywatnie to powinien wybudować sobie klinikę, a nie brać pieniądze od Państwa, ponieważ rolnikowi też nikt nie daje sam musi modernizować gospodarstwo.

Przewodniczący RM wyjaśnił, że w szpitalu, o którym mówi wszystkie urządzenia są prywatne tej spółki.

Pani … dodała, że jest zakaz dzierżawy, a czas pracy określają ustawy. 

Następnie sołtys Trzcian Pani Knapik zapytała do czego obecnie NFZ jest zobligowany  jeśli chodzi o pacjentów. Zapytała również dlaczego w jednym regionie jest tylu specjalistów np. endokrynologów, a w naszym regionie jest ich tak mało. Pani sołtys zapytała dlaczego tak się dzieje skoro NFZ ma wpływ na ilość specjalistów.

Pani … z NFZ powiedziała, że to jest zadanie NFZ czyli zawieranie umów, aby zabezpieczyć dostęp do świadczeń wszystkim uprawnionym osobom w ramach posiadanych środków finansowych z planowaniem dostępu, aby był porównywalny na poziomie powiatów i z miejscami udzielania świadczeń. W tej chwili na rynku najwięcej jest lekarzy POZ, gdzie dostęp do lekarza pierwszego kontaktu jest na poziomie każdej gminy, do stomatologów, jest bardzo dobrze w medycynie szkolnej. Jeżeli chodzi o ambulatoryjną opiekę specjalistyczną, to starają się aby te podstawowe specjalności również były zapewnione na poziomie każdego powiatu, czyli np. dermatolog czy okulista.

Pani sołtys dodała, że skoro wiedzą, że jest niewłaściwe rozdzielnictwo, brakuje specjalistów to co wówczas robią. Bo wiadomo, że jest nowy rok nowy przydział, a specjalistów nadal brakuje. Drugą sprawą jest to, że są lekarze rodzinni ale mają coraz mniej uprawnień, bo jeżeli idzie do swojego lekarza i prosi o skierowanie na TSH czy na FT4 to on jej takiego skierowania nie da, ponieważ nie może z uwagi na to, że nie ma tego w kontrakcie. 

Pani Nowicka wyjaśniła, że faktycznie lekarze POZ mają wykaz badań, które muszą wykonać w ramach stawki kapitacyjnej i to jest ograniczone w zarządzeniu, czyli jak ma być wykonane specjalistyczne badanie to lekarz POZ powinien wykonać takie badanie, które pozwoli ukierunkować  jakie może być rozpoznanie, wówczas pierwsze badanie i skierowanie do specjalisty powinien lekarz POZ wydać i najczęściej wydaje. Rolą  tu jest zarejestrować się świadczeniodawcy przy pomocy lekarza POZ. 

Pani sołtys dodała, że tak się nie dzieje.

Przedstawicielka NFZ stwierdziła, że największy problem jest w dostępie do ambulatoryjnej opieki specjalistycznej mimo, że jest tyle umów jak nanoszą na mapę to zabezpieczenie jest na poziomie powiatu, ale tak jak mówi Pani sołtys niedostateczne. Cały czas robią analizy weryfikują, planują i ogłaszają konkursy na dane powiaty, być może dojdą do tego, że będą ogłaszane kontrakty na gminę. Od tego jaka jest liczba ofert, które oferty spełniają wymagania i jaka jest pula pieniędzy tak są zawierane kontrakty. 

Głos zabrała radna Pani Wiesława Grochowska, która powiedziała, że byłoby lepiej właśnie gdyby kontrakty były ogłaszane na gminę. 

Radny K.Jagodziński powiedział, że skoro jest przydzielonych tylu specjalistów stomatologów to dlaczego mimo tego, że w Ośrodku Zdrowia w Wałdowie jest gabinet stomatologiczny, a nie ma stomatologa. Ponadto prosił, aby wszystkie uwagi Pani Nowicka przekazała do Dyrektora.

Pani z NFZ poinformowała, że właśnie tak zrobi i obiecała radnemu M. Herderowi, że na jego pytanie, które zadał dowie się i mu osobiście telefonicznie przekaże odpowiedź. 

Następnie radny Z. Grzeca zapytał jak do kontraktów odnosi się zapis Konstytucji, który mówi, że obywatel RP ma prawo do bezpłatnej opieki zdrowotnej. Zapytał, czy to jest tylko przepis i nic więcej.

Pani … dodała, że ma prawo w ramach posiadanych środków finansowych i te środki finansowe ograniczają dostęp do wszystkich w takim czasie. Poinformowała, że jeżeli chodzi o wynagrodzenia to można pytać tylko dyrektorów i kierowników placówek. NFZ nie ma żadnych mechanizmów które miałyby wpływ na to. 
Następnie do udzielenia odpowiedzi Przewodniczący RM zaprosił przedstawicielkę NZOZ Centrum Medyczne  SPAMED.
Pani … wyjaśniła, że została oddelegowana, natomiast nie jest do końca uprawniona przez Zarząd do udzielania tak wnikliwych odpowiedzi na niektóre zadane pytania. Wskazała, że niektóre pytania przekaże w wersji papierowej, a po ustosunkowaniu przedstawi je z powrotem. Dodała, że  zanotowała sobie takie pytania na które już w dniu dzisiejszym  jest w stanie odpowiedzieć z racji posiadanej wiedzy.  
Odnośnie pytania w sprawie planowanego remontu Ośrodka Zdrowia w Radońsku  Pani  … odpowiedziała, że Centrum Medyczne Spamed w zeszłym roku złożyło dwa wnioski o uzyskanie środków zewnętrznych dofinansowujących prace remontowe w ośrodkach wiejskich i są one pozyskane na Ośrodek Zdrowia w Radońsku i Wałdowie. Prace remontowe będą prowadzone w roku 2014 w celu podniesienia standardów tych ośrodków umożliwiając większe obsłużenie pacjentów. Zapadły już wstępne decyzje o tym, aby po remoncie Ośrodka w Radońsku zwiększyć dostępność dla społeczeństwa z terenów wiejskich  w liczbie co najmniej dwóch, tak jak to jest w Ośrodku Zdrowia w Wałdowie. Osoby, które podlegają terytorialnie do Centrum Medycznego Spamed, w każdym dniu tygodnia mogą skorzystać z lekarza  w Centrum Medycznym przy ulicy Szkolnej, również osoby należące do Ośrodka Zdrowia w Radońsku. W tej chwili lekarzy z zakresu POZ jest sześcioro. W zeszłym roku było udzielonych 28 tys. porad dlatego Pani … uważa, że dostępność jest w miarę wysoka, ponieważ statystycznie można się do tego lekarza dostać. Ubolewa nad tym jak ktoś przychodzi w sytuacji podbramkowej w dni gdzie są spiętrzone albo sezonowe grypy, gdzie wiadomo, że przepływ pacjentów jest wyższy, albo jest tak, że nie pasuje osobom do południa i przychodzą popołudniu między godziną 15,00 – 18,00 i trzeba poczekać w kolejce. Lekarz ma moc przerobową 30,40,50, a nawet 70 pacjentów w jednym dniu. Wskazała, że wszyscy jesteśmy ludźmi i można się zarejestrować w dniu następnym, jeżeli to nie jest przypadek krytyczny, że trzeba przebadać pacjenta w izolatce, czy skierować do innego lekarza.

Jeżeli chodzi o pytania dotyczące zwiększenia poradni specjalistycznych oraz zwiększenia pracy w zakresie rejestracji, to Pani … uważa, że powinien odpowiedzieć Zarząd Firmy w związku z planowanym konkursem co do kontraktacji na 2014 rok z NFZ.

Głos zabrał radny R. Grochowski, który zapytał dlaczego odpowiedź ma być udzielona na piśmie, ponieważ pytanie to nie było zadane od samego Roberta Grochowskiego tylko od mieszkańców.  Radny  powiedział, że nie może być tak, że Państwo prześlecie mi formą elektroniczną typu sms, e-maila bo się na to nie zgadza. Odpowiedź powinien udzielić albo jeden  z właścicieli bądź któryś z  Zarządu upoważniony. Jeżeli ktoś idzie na sesję RM i ma się wypowiadać o podmiocie medycznym, to powinna to być osoba odpowiedzialna i mogąca odpowiadać na wszelakie pytania radnych, tym bardziej, że zawsze one były zadawane pod różnym kątem, czasami niewygodne, ale odpowiedzi były, a dzisiaj tego nie rozumiem. Stwierdził, że rozumie, że Pani nie jest upoważniona, w związku z tym prosił Przewodniczącego RM aby na najbliższej sesji RM któryś z Panów Firmy Spamed pofatygował się i na te pytania odpowiedział mieszkańcom, nie Robertowi Grochowskiemu, bo mi na piśmie. Radny powiedział, że jesteśmy tego ciekawi skoro obiecał  tyle czasu. Stwierdził, że pamięta wszystkie rozmowy dokładnie, które się odbywały dlatego chciałby, aby odpowiedział, kiedy konkretnie to zrobi, ponieważ to jest mówione z roku na rok.

Przewodniczący RM powiedział, że w związku z tym odczyta pismo, bo  skoro mamy wymagania do jednego podmiotu to powinniśmy mieć do wszystkich  podmiotów, które udzielają pomocy medycznej. Jeżeli jedni piszą na kartce osiem zdań i to jest ich sprawozdanie z pracy rocznej, a drudzy piszą co zrobili i ile tysięcy usług wykonali to Przewodniczący RM chciałby  żebyśmy to docenili, a to wszystko radni mają w materiałach. 

Pismo usprawiedliwiające właścicieli firmy Spamed, które Przewodniczący RM odczytał stanowi załącznik nr 20 do protokołu. 

Po zakończeniu bloku poświęconemu służbie zdrowia Przewodniczący RM zamknął ten punkt obrad i ogłosił 10 min. przerwy.        

Przewodniczący RM  po przerwie wznowił obrady. 
Ad.11 Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmieniająca uchwałę w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sępólno Krajeńskie
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt niniejszej uchwały przedstawiła Skarbnik Gminy Pani Anna Buchwald, która poinformowała, że zmiana WPF związana jest z przeniesieniem wyniku finansowego za 2013 rok na spłatę zobowiązań finansowych w wysokości 1.460.511,60 zł. Zmiana ta powoduje zmniejszenie wysokości długu Gminy Sępólno Krajeńskie do wysokości 6.689.815,71 zł co daje wskaźnik zadłużenia do dochodów ogółem w wysokości 15,28% do ustawowego wskaźnika 60%. Pozostałe zmiany, które są w WPF, związane są ze zmianą wysokości dochodów i wydatków, do zmian, które zostaną podjęte w uchwale budżetowej. Projekt zmieniający uchwałę w sprawie WPF został szczegółowo przedstawiony i omówiony na Komisji Budżetu i Handlu i zaopiniowany pozytywnie.
Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy    Sępólno Krajeńskie została przyjęta  następującymi głosami:

za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 14  radnych.

Podczas głosowania nieobecny radny Zdzisław Grzeca.

Uchwała Nr XXLI/305/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 stycznia 2014r. zmieniająca uchwałę w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sępólno Krajeńskie stanowi załącznik nr 21 do protokołu.
b) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt niniejszej uchwały przedstawiła Skarbnik Gminy Pani Anna Buchwald, która poinformowała, że zmiana uchwały budżetowej na 2014 rok związana jest ze zwiększeniem po stronie dochodów jak i wydatków budżetu o kwotę 
1.408.333,60 zł. Poza zmianami porządkowymi związanymi z bieżącą realizacją budżetu najistotniejsze zmiany związane są z realizacja projektu „Indywidualizacja nauczania w Gminie Sępólno Krajeńskie”. Jest to zadanie przeniesione z 2013 roku na 2014 rok w związku z ogłoszeniem przetargu w tym roku. Kolejną istotną zmianą jest wprowadzenie do zadań inwestycyjnych budowy targowiska, który jest projektem dofinansowanym z PROW w  wysokości 75%. Jak również decyzją Wojewody z przeznaczeniem na świadczenia realizowane przez OPS dla podopiecznych tego ośrodka. Wszystkie ujęte zmiany w uchwale budżetowej i w uzasadnieniu do tej uchwały zostały szczegółowo omówione i przedstawione na Komisji Budżetu i Handlu i zostały zaopiniowane pozytywnie.

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok została przyjęta  następującymi głosami:

za – 14,  przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 14  radnych.

Podczas głosowania nieobecny radny Zdzisław Grzeca.
Uchwała Nr XXLI/306/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 stycznia 2014r. zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok stanowi załącznik nr 22 do protokołu.
c) wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie Gminy Sępólno Krajeńskie środków stanowiących fundusz sołecki

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt niniejszej uchwały przedstawiła Skarbnik Gminy Pani Anna Buchwald, która poinformowała, że uchwała jest spełnieniem zapisów art.1 ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o funduszu sołeckim, w którym to Rada rozstrzyga o wyodrębnieniu w budżecie gminy środków na ten fundusz do dnia 31 marca poprzedzającego rok budżetowy i podejmuje w tej sprawie uchwałę. Uchwała umożliwia wyodrębnienie środków na realizację zadań przez sołectwa w budżecie na 2015 rok. Projekt w/w uchwały został przedstawiony na Komisji Budżetu i Handlu RM w Sępólnie Krajeńskim oraz został zaopiniowany pozytywnie.

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie Gminy Sępólno Krajeńskie środków stanowiących fundusz sołecki została przyjęta  następującymi głosami:

za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 14  radnych.

Podczas głosowania nieobecny radny Zdzisław Grzeca.
Uchwała Nr XXLI/307/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 stycznia 2014r. w sprawie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie Gminy Sępólno Krajeńskie środków stanowiących fundusz sołecki stanowi załącznik nr 23 do protokołu.
d) nabycia na własność Gminy Sępólno Krajeńskie nieruchomości położonej  w Sępólnie Krajeńskim
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt niniejszej uchwały przedstawił Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa Pan Jarosław Dera.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.

Nikt nie zabrał głosu w sprawie projektu  uchwały, w związku z tym Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 

Uchwała w sprawie nabycia na własność Gminy Sępólno Krajeńskie nieruchomości położonej  w Sępólnie Krajeńskim została przyjęta  następującymi głosami:

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 15  radnych.

Uchwała Nr XXLI/308/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 stycznia 2014r. w sprawie nabycia na własność Gminy Sępólno Krajeńskie nieruchomości położonej  w Sępólnie Krajeńskim  stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

e) wyrażenia woli przystąpienia do opracowania i wdrażania Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Sępólno Krajeńskie

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt niniejszej uchwały przedstawiła Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego Pani Maria Grochowska.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.

Głos zabrał Wiceprzewodniczący RM M. Herder, który uważa, że każdy radny projekt uchwały otrzymał i uzasadnienie powinno być przedstawienie w skrócie, ponieważ każdy jest do sesji przygotowany.

Wiceprzewodniczący RM K. Jagodziński zwrócił się z prośbą do radnych aby zastanowili się nad tą uchwałą co w ślad za nią idzie. W pewnym okresie napływają jakieś korzyści dla Gminy, ale prosił aby się zastanowić co to  jest ograniczenie emisji, co to jest redukcja gazów cieplarnianych. Radny jest za czystym powietrzem ale nam nie grozi smog jak w Krakowie. W Sępólnie jest problem w dalszych latach do rozwiązania, przepływa nitka gazowa i można podłączyć do budynków jednorodzinnych i innych obiektów. Pokazał również problem jaki będą mieli mieszkańcy na wsiach z biegiem czasu, czym ludzie mają ogrzewać, ponieważ prawdopodobnie dojdzie do tego, że węglem ani drzewem  nie będzie można ogrzewać. Radny wyjaśnił, że na Komisji Budżetowej wyraził swoje zdanie i głosował przeciwko i teraz również zagłosuje przeciwko. Uważa, że Unia nam narzuca, ale środowisko to inni nam trują np. dzisiaj na Ukrainie gdzie pali się tysiące opon, tam jest emisja, zakłady chemiczne. Jeszcze raz poprosił radnych, aby się zastanowili, ponieważ jest to perspektywiczna sprawa. 

Przewodniczący RM uważa, że dalsza dyskusja jest niepotrzebna, bo to było na Komisji i faktycznie radny K. Jagodziński głosował przeciwko. Przewodniczący RM podał przykład, że jeżeli Gmina nie przystąpiłaby do programu wymiany azbestu, to nikt na jej terenie by tego nie uczynił, a tak zdjęcie i zabranie jest w ramach środków zewnętrznych. Dodał, że nie możemy się ograniczać i jeżeli  radni nie podejmą tej uchwały to nie mamy co liczyć na środki zewnętrzne w przyszłości.  

Nikt nie zabrał więcej głosu w sprawie tego projektu uchwały, w związku z tym Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 

Uchwała w sprawie wyrażenia woli przystąpienia do opracowania i wdrażania Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Sępólno Krajeńskie została przyjęta  następującymi głosami:
za – 14, przeciw – 1, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 15  radnych.

Uchwała Nr XXLI/309/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 stycznia 2014r. w sprawie wyrażenia woli przystąpienia do opracowania i wdrażania Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Sępólno Krajeńskie stanowi załącznik nr 25  do protokołu.
f) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Chojnickiej w Sępólnie Krajeńskim
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt niniejszej uchwały przedstawiła Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego Pani Maria Grochowska.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Chojnickiej w Sępólnie Krajeńskim została przyjęta  następującymi głosami:

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 15  radnych.

Uchwała Nr XXLI/310/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 stycznia 2014r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Chojnickiej w Sępólnie Krajeńskim stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

g) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Głos zabrał radny R. Grochowski, który wyjaśnił, że Komisja wydała pozytywna opinię o nagrodzeniu, natomiast jeżeli chodzi o kwoty to było już w gestii Pana Burmistrza.

Przewodniczący RM dodał, że Komisja dała upoważnienie Panu Burmistrzowi.

Wobec braku dalszych pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.

Podczas głosowania nieobecny Wiceprzewodniczący Kazimierz Jagodziński.
Uchwała Nr XXLI/311/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 27 do protokołu

h) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Nikt nie zgłosił uwag, w związku z tym Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.

Podczas głosowania nieobecny Wiceprzewodniczący Kazimierz Jagodziński.
Uchwała Nr XXLI/312/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 28 do protokołu.
i) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Głos zabrał radny K. Drogowski, który wyjaśnił, że wszystkie wyróżnienia były przedstawiane i omawiane na Komisji Budżetu łącznie z kwotami, które zostały zaakceptowane.

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 14, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.

Podczas głosowania nieobecny Wiceprzewodniczący Kazimierz Jagodziński.

Uchwała Nr XXLI/313/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 29 do protokołu

j) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:
za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XXLI/314/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014 r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

k) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XXLI/315/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014 r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 31 do protokołu.
l) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XXLI/316/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014 r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 32 do protokołu.
ł) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:
za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0
W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XXLI/317/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 33 do protokołu.
m) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0
W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XXLI/318/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 34 do protokołu.
n) wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe (…)
Projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.

Pani Maria Grochowska  Kierownik Referatu IRG przedstawiła projekt uchwały w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.  

Wobec braku pytań Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie  wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe została przyjęta  następującymi głosami:

za – 15, przeciw – 0, wstrzymało się – 0
W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XXLI/319/14  Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 stycznia 2014r. w sprawie wyróżnień i nagród za osiągnięte wyniki sportowe stanowi załącznik nr 35 do protokołu.
Ad.12 Odpowiedzi na  interpelacje i zapytania oraz informacje Przewodniczącego Rady o udzielonych odpowiedziach w formie pisemnej na interpelacje i zapytania zgłoszone na  poprzedniej sesji.
Burmistrz Sępólna Krajeńskiego Waldemar Stupałkowski przypomniał interpelacje złożone przez radnych oraz wyznaczył osoby do udzielenia odpowiedzi. Ponadto poinformował, że interpelacje skierowane do Starosty zostaną przekazane na piśmie.

Następnie Przewodniczący RM poinformował, że jednak nie otrzymaliśmy odpowiedzi na interpelację, o którą pytał wiceprzewodniczący RM Marian Herder (przystanek autobusowy). 

W pierwszej kolejności Kierownik Referatu Gkr udzielił odpowiedzi na interpelację radnego Kazimierza Drogowskiego odnośnie poszukania nowego konserwatora energii elektrycznej na teranie miasta i gminy. Wskazał, że właścicielem tego majątku w tym przypadku jest Enea, a Gmina ponosi koszty za konserwację oświetlenia. Ponadto poinformował, że przepisy wskazują, że na konserwację oświetlenia bez zgody właścicieli majątku czyli zakładów energetycznych nie można ogłosić przetargu. Dodał, że konserwacja odbywa się na podstawie podpisanych umów w gminie przygotowanych przez zakład energetyczny i gmina nie ma realnego wpływu na wysokość ponoszonych kosztów konserwacji i oświetlenia, ponosi tylko z publicznych pieniędzy koszty konserwacji nie swojego majątku.

Następnie Kierownik Referatu Gkr odniósł się do kolejnej interpelacji zgłoszonej przez radnego Kazimierza Drogowskiego dotyczącej  osób sprzątających miasto a mianowicie, czy nie należy przydzielić im rejonu ponieważ chodzą grupkami i brak im nadzoru. Kierownik wskazał, że osoby sprzątające teren miasta mają przydzielone rejony. Ponadto poszczególne osoby podzielone są między instytucje należące do gminy: CSiR, OPS, placówki oświatowe, Centrum Małego Dziecka i Rodziny, ZTiU. Każda z wymienionych instytucji ma przydzielony rejon i skierowane osoby wykonują pracę w tych rejonach. Kierownik przyznał, że zdarza się tak,  że pracownicy idą grupką ale wówczas przechodzą na inny rejon.    

Głos zabrał radny Kazimierz Drogowski, który wyjaśnił że chodziło o pracowników zatrudnionych w Urzędzie Miejskim. Radny uważa, że należy przydzielić rejon-ulicę osobom i nie potrzeba kolejnego pracownika do kontrolowania tylko rozliczać ich z wykonanej pracy.

Kierownik Referatu Gkr odpowiedział, że radny mógł przyjść przed sesją i dowiedziałby się jakie osoby na jakim terenie pracują, a nie na sesji uskuteczniać organizację. 

Przewodniczący RM zwrócił się z prośbą do Kierownika Referatu Gkr o udzielenie odpowiedzi na kolejne interpelacje.  

Następnie Kierownik Referatu Gkr odniósł się do zapytania zgłoszonego przez radnego Kazimierza Drogowskiego dlaczego na utrzymanie przytuliska w 2013 roku wydano 105.000 zł, w tym 85.000 zł na wyżywienie.  Potwierdził wskazane przez radnego dane, że  łączne koszty na utrzymanie przytuliska  to 105.000 zł, wyżywienie i opieka nad zwierzętami 84.000 zł,  natomiast pozostałe koszty związane są z wyposażeniem, z usługą weterynaryjną, z wyłapywaniem i dostarczeniem zwierząt do przytuliska, transportem zwierząt do schroniska lub nowego właściciela oraz za dyżur 24 godzinny, który pełni pracownik i wykonuje usługi związane z wyłapywaniem zwierząt, a także z uprzątnięciem padłej zwierzyny.  Ponadto poinformował, że dane te dostępne są w Referacie Finansowym.

Kierownik Referatu Gkr odniósł się ponadto do informacji radnego Kazimierza Drogowskiego w sprawie utrzymania 11 psów przez Panią Prezes Stowarzyszenia, która ponosi koszty i opłaty za psy, w tym za  szczepienia i karmę dla psów  i czy nie należny jej pomóc. Kierownik odpowiedział, że Pani Prezes miała kontakt bezpośredni z tymi sprawami i wiedziała, że przy adopcji psa ze schroniska może się ubiegać o zaszczepienie i wykonanie sterylizacji na koszt gminy. Ponadto za pierwszy rok utrzymania zwolniona jest z opłat. Kierownik przyznał, że należy się nad tym pochylić i do sprawy należy wrócić na Komisji.

Następnie Kierownik Referatu Gkr udzieli odpowiedzi na  interpelację radnej Danuty Wańke w sprawie tabliczek informujących o numerach posesji. Wskazał, że takie tabliczki są już w Zalesiu, Włościborzu, Lutowie i w Piasecznie. Poinformował, że  za wszystko koszty ponosi sołectwo.  Gmina szuka tylko wykonawcy tych tabliczek i koordynuje sprawę.  Sołectwo również samo wybiera wzór tabliczki.

Ponadto Kierownik Referatu Gkr odniósł się do kolejnej interpelacji radnej Danuty Wańke w sprawie witacza na teren naszej gminy na drodze powiatowej. Powiedział, że należy wybrać jednolity wzór witaczy i postawić je przy wszystkich naszych drogach. 

Kolejna interpelacja została zgłoszona przez Wiceprzewodniczacego RM Kazimierza Jagodzińskiego, a dotyczyła zwiększenia nadzoru nad pracownikami odśnieżającymi oraz czy nie należy zostawić na wsiach osób do odśnieżania, ponieważ w mieście jest ich za dużo. W tej sprawie Kierownik Referatu Gkr poinformował, że na ostatnim spotkaniu sołtysi wnioskowali o osoby w ramach prac społeczno – użytecznych które kierowane są przez Ośrodek Pomocy Społecznej. Dodał, że Gmina kieruje również do sołtysów osoby (skazanych), które mają do odpracowania godziny.  Wskazał, że sołtysi  są zorientowani i sami przychodzą  pytać się o te osoby i tak jest przez cały rok.   

Następnie Pan Marek Zieńko Zastępca Burmistrza Sępólna Krajeńskiego odpowiedział na interpelację Wiceprzewodniczącego RM M. Herdera odnośnie wysokiego stanu wody na Jeziorze Sępoleńskim w wyniku czego woda zalewa posesje na ulicy Jeziornej.  Zastępca Burmistrza wyjaśnił, że poziom wody na Jeziorze Sępoleńskim jest sztucznie utrzymywany i regulowany jest w dwóch miejscach, z czego jeden jest na młynie. Dodał, że w poprzednich latach było różnie i poziom nie mógł być utrzymany ponieważ ktoś notorycznie otwierał zastawy woda była spuszczana następnie była piętrzona i w związku z tym zdecydowali aby utrzymać stały poziom wody w jeziorze zostały założone zastawy na stałe pod mostem. Dało to na tyle korzyści, że poziom wody jest właściwie utrzymywany w jeziorze przy czym w rzece nie musi on być taki wysoki na odcinku pomiędzy mostem na drodze krajowej, a młynem.

Pan M. Zieńko wyjaśnił, że jeżeli podnosi się stan wody to jest on monitorowany. Najczęściej takie informacje  przekazywane były przez żeglarzy i jeżeli podnosi się poziom wody to  podnoszone są  zapory. W sytuacjach kiedy wystąpią nagłe opady poziom wody się podnosi i może się zdarzyć, że  nie zdąży się  podnieść zapór, ale nie jest tak, że wysoki poziom wody występuje nagminnie. 

Wiceprzewodniczacy RM M. Herder wyjaśnił, że stałe zastawy pod  mostem powodują zalewanie posesji na ulicy Jeziornej w szczególności piwnice. Poinformował, że zwróciło się do niego dwóch mieszkańców tłumacząc, że należy spod mostu wyjąć belki, które zostały po regulacji rzeki.  Radny uważa, że na rękę jest to żeglarzom aby tej wody było jak najwięcej.   Dodał, że  również była u niego mieszkanka, która ma budynek po rodzicach, w którym zainstalowała pompę i jeżeli będzie ona cały czas pompowała wodę z piwnicy to popękają jej fundamenty a budynek zacznie osiadać. Ponadto poinformował, że tragedia jest w przypadku zalewania Pana … ponieważ woda leci do niego potokiem ze studni, które kiedyś instalował ZGK, aby  odprowadzić wodę z ulicy Jeziornej. Radny uważa, że są do tego odpowiednie służby aby się tym zainteresowały, bo sobie nie wyobraża codziennie pompować wodę z  piwnicy.

Zastępca Burmistrza powiedział, że są tutaj dwie sprawy. Pierwsza sprawa to stan wody w jeziorze, który nie jest utrzymywany w żaden sposób przez żeglarzy. Poziom wody utrzymywany jest przez wiele lat i jeżeli zmniejszy się poziom wody to być może zmienią się warunki bytowania zwierząt i ryb. Poinformował, że  nie miał sygnałów od żeglarzy, że woda jest za nisko czy za wysoko, jeżeli już to alarmowali wędkarze ponieważ w okresie wiosennym ryby składali ikrę, która zostawała na brzegu i wysychała, gdyż woda obniżała się na jeziorze  z uwagi na to że ktoś podnosił zastawy. Dodał, że nie otrzymał żadnego sygnału, że przez cały rok jest zalewana piwnica. Wysoki poziom wystąpił może raz w miesiącu listopadzie.   Ponadto uważa, że sprawa Pana … odnośnie kanalizacji deszczowej została rozwiązana ponieważ odprowadza ona wodę z całego Osiedla Jana Pawła II  nie miał od Pana … żadnej informacji w tym zakresie. 

Wiceprzewodniczacy RM Marian Herder powiedział, że poinformuje mieszkańców którzy się do niego zwrócili o pomoc aby przyszli do Pana Zieńko, który wszystko wyjaśni. Dodał, że poprzednio regulował tą zaporą mieszkaniec, który mieszka w pobliżu mostu. 

Następnie głos zabrał Wiceprzewodniczacy RM K. Jagodziński odnośnie odpowiedzi Kierownika Referatu Gkr w sprawie sprzątania chodników na wsi. Radny wyjaśnił, że większość chodników nie należy do podmiotów mieszkalnych. Zapytał ile mają we wsi czekać na skazanego. Wyjaśnił, że osoba z Wałdowa jeździ pracować do lasu lub odśnieża w Sępólnie. Zapytał co stoi na przeszkodzie aby tą osobę zostawić.  Ponadto radny zapytał kto odśnieża chodnik z Sępólna do Sikorza.

Kierownik Referatu Gkr odpowiedział, że odśnieża ZTiU i płaci za to gmina.

Wiceprzewodniczacy RM K. Jagodziński zapytał czym się różni chodnik Sępólno – Sikorz, a chodnik w Wałdowie. 

Kierownik Referatu Gkr wskazał, że jest to nasz chodnik, a w Wałdowie jest przy drodze powiatowej. 

Przewodniczący RM powiedział, żeby na ten temat porozmawiać po sesji. Wskazał, że sobie nie wyobraża żeby ktoś miał na 3 godziny dziennie robotę na wsi do sprzątania chodników. Wyjaśnił, że przy szkole sprząta - szkoła, przy Domu Kultury sprząta - Dom Kultury, a resztę właściciele posiadłości.

Wiceprzewodniczacy RM K. Jagodziński wyjaśnił, że to nie jest na 3 godziny i że Przewodniczący RM nie wie jaka jest odległość chodników w Wałdowie. Zapytał z jakiej racji on ma sprzątać chodnik o długości ok. 100 m, który do niego nie należy. Jak miał 40-50 lat to odśnieżał z uwagi na to, że było mu żal dzieci, ale już nie jest młodzieńcem aby sprzątał nieswoje. Radny wskazał, że w Domu Kultury zatrudnione są dwie osoby do prac społecznych, zapytał ile one pracują jak jest jedna impreza na rok, a młodzieży nie szkolą, a do odśnieżania nie ma nikogo. Powiedział, że to jest skandal i trwonione są pieniądze.

Przewodniczący RM powiedział, że niedawno widział w gazecie i w Internecie jak to na chodniku leżała „kupka” ziemi. Przewodniczący RM powiedział, że ten ktoś sprzątnąłby ją w 1,5 minuty, ale nie, bo uznał, że musi o tym wiedzieć gazeta i telewizja.       
Z interpelacji pisemnych zgłoszonych na poprzedniej sesji Przewodniczący RM  wyjaśnił, że na interpelację Wiceprzewodniczącego RM Mariana Herdera  w sprawie zasadności postawienia przystanku autobusowego w miejscowości Obkas, zaznaczając, iż na tej trasie nie odbywają się regularne przewozy pasażerskie, odpowiedzi nie otrzymano ze Starostwa. Przewodniczący RM dodał, że według niego jest to problem Starostwa. Jeśli chcieli postawić przystanek autobusowy – mogli to zrobić bo to przy drodze powiatowej. Powiat może nawet stawiać przystanki co 2 km – może to dla dzieci (przystanki szkolne). Przewodniczący RM poinformował, że Burmistrz wystosuje ponownie pismo do Starostwa w celu otrzymania odpowiedzi. 

Ponadto Przewodniczący RM  odczytał odpowiedź na interpelację radnego K. Drogowskiego w sprawie przeprowadzenia rozmów z Wójtami i Burmistrzami miejscowości, w których znajduje się Straż Miejska dot. wystawiania mandatów dla kierowców karetek pogotowia ratunkowego. Odpowiedź stanowi załącznik nr 36 do protokołu. 

Następnie Przewodniczący RM poprosił Panią Marię Grochowską o przekazanie  informacji w sprawie interpelacji radnego R. Porożyńskiego odnośnie ścieżki rowerowej. 
Pani Kierownik Referatu Irg poinformowała, że decyzją Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego ścieżka rowerowa łącząca Gminę Sępólno Krajeńskie z Gminą Więcbork nie jest już terenem budowy tylko obiektem budowlanym przeznaczonym do użytkowania.

Przewodniczący zamknął ten punk porządku obrad i przeszedł do następnego. 

Ad.13 Informacja o działaniach podjętych w okresie między sesjami w zakresie  problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w  punkcie  „wolne  wnioski”.
Przewodniczący RM poinformował, że na poprzedniej sesji RM nie złożono wniosków do realizacji w związku z tym Przewodniczący RM zamknął ten punkt i przeszedł do kolejnego. 

Ad.14 Zakończenie sesji.
O godz. 15,00 prowadzący obrady Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Stanisław Rohde po wyczerpaniu porządku obrad podziękował wszystkim za obecność i zamknął XLI sesję Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim.  

Na tym protokół zakończono. 

Protokołowała

mgr Mirena Frosina  

Kierownik Referatu Organizacyjnego

                                                                                                                                                    Obradom przewodniczył
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