Or.0002.6.8.2014

Protokół Nr XLVI/2014

z XLVI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim odbytej

w Urzędzie Miejskim w Sępólnie Krajeńskim w sali im. L. Prądzyńskiego

w dniu 30 czerwca 2014 r. w godzinach od 10,00  do 15,40
W obradach sesji udział wzięli:

-radni wg listy obecności - załącznik nr 1,

-sołtysi wg listy obecności -  załącznik nr 2,

-pracownicy Urzędu Miejskiego, dyrektorzy jednostek podległych, zaproszeni goście oraz pozostałe osoby uczestniczące w obradach wg listy obecności - załącznik nr 3.

Prowadzący obrady – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Stanisław Rohde

Ad.1 Otwarcie sesji:

Otwarcia XLVI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim dokonał Pan Stanisław Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej wypowiadając słowa „Otwieram XLVI sesję Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim” 
a) stwierdzenie quorum.

Pan Stanisław Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej na podstawie listy obecności oraz systemu elektronicznego stwierdził, że na 15 radnych obecnych jest 15 radnych. W związku z tym Rada Miejska w Sępólnie Krajeńskim jest kompetentna do podejmowania uchwał i obrady są prawomocne. 

b) przedstawienie porządku obrad.

Pan Stanisław Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że porządek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji oraz materiałami sesyjnymi. 

Następnie zapytał czy ktoś chciałby złożyć wniosek o zmianę w porządku obrad.

Nikt nie złożył wniosku, w związku z tym Przewodniczący RM  zapytał, czy ma odczytać porządek obrad.
Radni nie chcieli odczytania porządku obrad.
 Porządek obrad

Porządek obrad
 1. Otwarcie sesji:
    a) stwierdzenie quorum,
    b) przedstawienie porządku obrad.

 2. Przyjęcie protokołu z XLV sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim.
 3. Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie  między 
     sesjami, w tym  z wykonania uchwał Rady Miejskiej. 
 4. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności w okresie między 
     sesjami.   
 5. Składanie interpelacji i zapytań przez radnych.
 6. Wolne wnioski i informacje.
 7. Informacja dotycząca bieżącej sytuacji w rolnictwie i leśnictwie na terenie Gminy 
     Sępólno Krajeńskie:
    a)  informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego,
    b)  informacja Inspekcji Weterynaryjnej w Sępólnie Krajeńskim,
    c)  informacja Agencji Nieruchomości Rolnych Oddział Terenowy w Bydgoszczy,
    d) informacja Biura Powiatowego K-P Izby Rolniczej w Sępólnie Krajeńskim, 
    e)  informacja Gminnej Spółki Wodnej w Sępólnie Krajeńskim,
    f)  informacja Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji   

        Rolnictwa  w  Sępólnie Krajeńskim,
    g)  informacja Powiatowego Zespołu Doradztwa Rolniczego w Sępólnie    

        Krajeńskim,
    h)  informacja Nadleśnictwa Lutówko,
    i)   informacja Nadleśnictwa Runowo,
    j)   dyskusja.
8. Założenia organizacyjne oświaty gminnej na rok szkolny 2014/2015    
    wynikające z analizy  arkuszy organizacyjnych.
9. Podjęcie Apelu Nr 3/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim do Pani Elżbiety   
    Bieńkowskiej Ministra Infrastruktury i Rozwoju w sprawie podjęcia pilnych 
    działań w zakresie budowy obwodnic miast Sępólna Krajeńskiego i Kamienia 
    Krajeńskiego oraz rozbudowy drogi krajowej nr 25. 

10. Podjęcie uchwał w sprawie:   
   a)  zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu  Gminy Sępólno     

        Krajeńskie na 2014 rok,
   b) zatwierdzenia skonsolidowanego bilansu Gminy Sępólno Krajeńskie za 2013   

       rok,
   c) przejęcia zadania dotyczącego utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na  

      terenie Gminy Sępólno Krajeńskie, 
   d) sprzedaży nieruchomości położonej w Sępólnie Krajeńskim, 
   e) sprzedaży nieruchomości położonych we Włościborzu, 
   f)  sprzedaży nieruchomości położonych w Wiśniewie, 
   g) sprzedaży nieruchomości położonych w miejscowości Sikorz i Wiśniewa, 
   h) sprzedaży lokalu mieszkalnego przy Placu Wolności 21b w Sępólnie 
       Krajeńskim, stanowiącego własność Gminy Sępólno Krajeńskie,
   i)  przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania   

       przestrzennego terenu położonego przy ul. Tadeusza Kościuszki w Sępólnie 
       Krajeńskim, 
   j)  aktualności Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania 
       przestrzennego Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie i miejscowych planów   

       zagospodarowania przestrzennego,
   k) wyrażenia protestu przeciwko znacznemu ograniczeniu przez Kujawsko-
       Pomorski Oddział Wojewódzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Bydgoszczy    

       środków finansowych na rehabilitację leczniczą dla Gminy Sępólno Krajeńskie, 
   l)  zmieniająca uchwałę w sprawie podziału Gminy Sępólno Krajeńskie na okręgi   

       wyborcze,
   ł)  ogłoszenia tekstu jednolitego uchwały w sprawie ustanowienia nagrody pod 
       nazwą „Nagroda Świętego Wawrzyńca- Patrona Gminy Sępólno Krajeńskie”,
  m)  wyrażenia zgody na zawarcie Porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju 
        Społeczno-Gospodarczego Powiatu Sępoleńskiego na lata 2014-2020.

11. Odpowiedzi na  interpelacje i zapytania oraz informacje Przewodniczącego Rady
      o udzielonych odpowiedziach w formie pisemnej na interpelacje i zapytania 
      zgłoszone na  poprzedniej sesji.
12. Informacja o działaniach podjętych w okresie między sesjami w zakresie   
      problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w  punkcie  „wolne  wnioski i 
      informacje”.
13. Zakończenie sesji.

Ad. 2 Przyjęcie protokołu z XLV sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim.
Pan Stanisław Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że protokół z XLV sesji był wyłożony do wglądu w biurze Rady Miejskiej. Zapytał radnych o ewentualne uwagi do protokołu. Ze względu na brak uwag Przewodniczący zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołu.
Protokół z XLV sesji Rady Miejskiej został przyjęty następującymi głosami.

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymujących się - 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 15  radnych.

 Ad.3 Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie  między sesjami, w tym z wykonania uchwał Rady Miejskiej.
Pan Waldemar Stupałkowski Burmistrz Sępólna Krajeńskiego przedstawił informację z działalności w okresie między sesjami, w tym z wykonania uchwał Rady Miejskiej od dnia 29 maja 2014r. do 30 czerwca 2014r. 
Informacja stanowi załącznik nr  4 do protokołu. 
Ad.4 Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności w okresie między sesjami.
Pan Stanisław Rohde Przewodniczący Rady Miejskiej przedstawił informacje z działalności między sesjami od dnia 29 maja 2014r. do 29 czerwca 2014r. oraz poinformował o ilości posiedzeń odbytych przez komisję RM.
Informacja stanowi załącznik nr 5 do protokołu.  

Ad. 5. Składanie interpelacji i zapytań przez radnych.
Interpelacje i zapytania zgłosili: 

Radny Grzegorz Dudek zwrócił się z prośbą o przekazanie więcej informacji na temat spotkania z Panem …, które miało miejsce w zeszłym miesiącu. 

Następnie zapytał dlaczego zostały przerwane prace przy budowie targowiska miejskiego oraz prosił o ustosunkowanie się do sytuacji jaka miała miejsce w ostatnich dniach przy budowie ulicy Hanki Sawickiej. 

Wiceprzewodniczący RM Marian Herder oznajmił, że 21 maja odbyło się posiedzenie z przedstawicielem Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad, w którym  uczestniczył. Wyjaśnił, że zadał tam pytanie i nie uzyskał odpowiedzi ani od przedstawiciela, ani od żadnego członka, który organizował to spotkanie, a organizatorem był powiat. 
Druga interpelacja zgłoszona przez M. Herdera dot. znaków poziomych na Nowym Rynku namalowanych na jezdni. Zdaniem wiceprzewodniczącego są one nieprawidłowe, ponieważ są za wąskie, za wąska jest linia oddzielająca środek jezdni, czyli szerokość jezdni od parkingu. Dodał, że był naocznym świadkiem jak  prawie zderzyły się dwa samochody, gdzie jeden kierowca myślał, że tam był środek jezdni, a to był skraj jezdni.
Ponadto wiceprzewodniczący RM zgłosił interpelację dot. oświetlenia we wsi Wiśniewa,  gdzie nie świecą lampy, a te lampy które świecą mrugają. Wskazał, że co druga lampa jest niesprawna. Nadmienił, że  teraz jest koniec czerwca to do sezonu kiedy będzie całkowicie ciemno  ENEA może zdąży to naprawić. 

Następnie radny RM Kazimierz Drogowski zapytał co z budową ul. Chopina, czy będziemy kontynuować ją wspólnie z powiatem, czy przystępujemy do samodzielnej realizacji.
Ponadto radny K. Drogowski zwrócił uwagę na oznakowanie ulic. Stwierdził, że należałoby przejść i sprawdzić, bo zauważył, że niektóre znaki są specjalnie odwrócone. Wskazał, że są one odwracane przez osoby dla żartów, a to komplikuje użytkownikom jezdni właściwe reagowanie na znaki. 

Następnie radny K.Drogowski zapytał co z budownictwem mieszkaniowym i socjalnym. Wskazał, że jest to problem na terenie Gminy Sępólno. Nadmienił, że na ulicy Kościuszki 17 będą oddane mieszkania,  ale to jest kropla w morzu. Zapytał, czy nie należałoby tego uwzględnić w nowym projekcie budżetu na 2015 rok i zaplanować środki. Ponadto zaproponował rozważyć propozycje, o której  wspomniał na posiedzeniu Komisji Mieszkaniowej, czy nie zakupić budynku na ul. Sienkiewicza. Stwierdził, że trzeba byłoby przekalkulować to, ponieważ jest tam sporo mieszkań i  rozwiązałoby to wiele problemów. Dodał , że trzeba byłoby również rozważyć możliwość wybudowania. 

Ponadto radny K. Drogowski w nawiązaniu do interpelacji zgłoszonej przez  wiceprzewodniczącego RM M. Herdera dot. mrugania lamp oświetleniowych poinformował, że taki sam problem jest na rogu ul. Średniej i Studziennej. Dodał, że   szczególnie wieczorem lampy palą się i gasną z racji tego, że te lampy są już na wykończeniu trzeba byłoby o nie zadbać i zrobić przegląd na terenie całego miasta. 

Następnie radny Robert Grochowski poinformował,  że w miesiącu lutym, być może w marcu rozmawiali na Komisji Budżetu, aby przygotować się na sezon letni dotyczący ścieżki rowerowej, czyli zagospodarowania skarpy, która jest przy moście. Dodał, że jeżeli każdy tamtędy przechodzi to widzi w jakim stanie ona jest i jak ona wygląda. Wskazał, że jest ona zarośnięta i jest tam już ogród botaniczny. Radny zapytał kto jest za to odpowiedzialny, a jeżeli jeszcze nikt nie jest za to odpowiedzialny to kiedy taka osoba zostanie wyznaczona i skierowana, aby może jeszcze w miesiącu lipcu to zrobić. 

Głos zabrał radny RM Zdzisław Grzeca, który zadał pytanie Burmistrzowi, czy wystosuje on stanowisko do NFZ w Bydgoszczy, który zaniżył środki prawie o 50 % naszym jednostkom służby zdrowia. 

Następnie radna RM Danuta Wańke interpelowała w sprawie zakrzaczenia na drodze do Juchacza. Wskazała, że nie ma tam żadnej widoczności, a teraz  zaczęły się wakacje i dużo dzieci jeździ rowerami oraz samochody jeżdżą z dużą szybkością.

Ponadto wskazała, że został zdjęty znak na krzyżówce, który kierował ludzi do jeziora. Dodała, że nie wie, czy trafił on do odnowienia, ale jest on potrzebny. 

Głos zabrała radna RM Wiesława Grochowska, która złożyła interpelację  w sprawie utwardzenia wjazdu do pojemników usytuowanych od strony Urzędu, a znajdujących się  na ul. Odrodzenia. Wskazała, że mieszkańcy mają utrudnione dojście, bo po opadach deszczu tworzą się tam błotne kałuże, ponieważ ciężki sprzęt wjeżdżający po odbiór nieczystości powoduje głębokie wgłębienia.

Następnie radna RM Anna Miczko wskazała, że w poprzednim miesiącu na Komisji Rewizyjnej był wniosek dot. sprawdzenia skąd bierze się odór przy pierwszym basenie przy molo. Oznajmiła, że ten odór jest cały czas i ludzie zwracają na to uwagę. Radna zapytała, czy jakieś poczynania w tym kierunku zostały sprecyzowane. 

Więcej interpelacji i zapytań nie zgłoszono, wobec tego Przewodniczący RM zamknął ten punkt i przeszedł do kolejnego. 

Ad. 6 Wolne wnioski i informacje

Wnioski zgłosili:
Radny RM Antoni Dolny oznajmił, że mamy na naszej Krajnie nagrodę św. Wawrzyńca promującą naszą Gminę, ale nie mamy nagrody dla przedsiębiorcy. Radny złożył wniosek, aby utworzyć nagrodę dla przedsiębiorcy, która też by promowała Krajnę, ponieważ przedsiębiorcy zostali zapomniani, a oni dają pracę i wyroby dla Krajny i nie tylko. 

Radny RM Robert Grochowski w nawiązaniu do  interpelacji zgłoszonej przez radnego Grzegorza Dudka odnośnie spotkania z Panem … zwrócił się z prośbą  o bardzo szczegółowe informacje,  czy była może jakaś rozmowa,  kiedy ewentualnie zaczną się jakiekolwiek prace, czy Pan … dalej chce inwestować. Radny wskazał, że wszystkich to interesuje, a tym bardziej, że interpelacje dotyczące Pana … i miejsc pracy dla ludzi były stawiane dość często. 

Radny Grzegorz Dudek złożył wniosek w sprawie niwelacji płyty boiska piłkarskiego na Orliku przy Zespole Szkół Nr 3 ponieważ powstały zaniżenia tej płyty. Wskazał, że być może powstało to z racji czasu i eksploatacji. Dodał, że może jest  jeszcze czas objęty gwarancją to należałoby zgłosić i poprawić stan rzeczy.
Następnie radny G.Dudek złożył wniosek o  zmianę w organizacji funkcjonowania Urzędu aby przynajmniej jeden dzień w tygodniu funkcjonował w późniejszych godzinach np. 10.00-18.00. Wyjaśnił, że jest to wniosek zgłoszony przez mieszkańców pracujących w systemie pierwszo zmianowym. Dodał, że również dobrze byłoby aby Powiat również wprowadził taką zmianę u siebie, żeby w jednym czasie to wszystko odbywało się.
Ponadto radny G.Dudek stwierdził, że w związku z wypowiedziami osób odpowiedzialnych za budowę drogi Hanki Sawickiej, które w jego ocenie są nie do zaakceptowania składa  wniosek o wykonanie i przeprowadzenie ekspertyzy budowy drogi Krasickiego oraz Hanki Sawickiej do momentu budowy, tego które miało miejsce.  Dodał, że wydarzenia ostatnich dni dają w pełni uzasadnione obawy, że podobna sytuacja mogła mieć miejsce również w wymienionych wcześniej odcinkach. 

Więcej wniosków nie zgłoszono. 

Przewodniczący RM przeszedł do następnego punktu. 

Ad. 7 Informacja dotycząca bieżącej sytuacji w rolnictwie i leśnictwie 
na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie:
Przewodniczący RM poinformował, że materiały związane z tym punktem radni otrzymali, a dyskusja do tego punktu odbędzie się w punkcie j). 

Ponadto poinformował, że Pan Remigiusz Popielarz Dyrektor Krajeńskiego Parku Krajobrazowego zwrócił się z prośbą o zabranie głosu w tym punkcie porządku obrad.    

a) informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego
Informacja została przedstawiona przez Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa Pana Jarosława Derę.                                  

Informacja stanowi załącznik nr 6 do protokołu. 
Przewodniczący RM w tym punkcie udzielił głosu  Panu Remigiuszowi Popielarzowi Dyrektorowi Krajeńskiego Parku Krajobrazowego.

Pan Remigiusz Popielarz Dyrektor Krajeńskiego Parku Krajobrazowego wyjaśnił, że został zaproszony na sesje dlatego poczuł się obowiązany przekazać informacje dotyczące działań na rzecz zmniejszenia reżimu prawnego na obszarze  Krajeńskiego Parku Krajobrazowego. 

Poinformował, że jest podpisana umowa z firmą, która weryfikuje wszystkie wnioski, które wpłynęły z gmin dotyczące wydzielenia obszarów na terenie Krajeńskiego Parku, gdzie miałby ten reżim zostać zmniejszony.  Dodał, że plan jest taki, aby do września tego roku ukazała się uchwała Sejmiku Województwa regulująca tą sprawę i zamykająca ogromny problem, który jest na terenie Parku. 

Następnie wskazał, że drugą rzeczą jaka interesuje lokalną społeczność jest kwestia siedziby Krajeńskiego Parku Krajobrazowego. Oznajmił, że trwają prace, które mają przygotować taki obiekt w Sypniewie w części Zespołu Pałacowo-Parkowego. Dodał, że jest bardzo dobra współpraca pomiędzy Parkiem,  Urzędem Marszałkowskim i Starostwem Powiatowym w Sępólnie Krajeńskim. Nadmienił, że Zarząd Powiatu będzie się tą sprawą zajmował w zakresie wydzielenie nieruchomości, następnie będzie przekazanie nieruchomości na rzecz Województwa Kujawsko-Pomorskiego, co pozwoli podjąć działania w celu pozyskania środków z programu RPO. Z tych środków zostanie wyremontowany pawilon, dwa pomieszczenia gospodarcze i dzięki temu będzie można zlokalizować tam miejsce do prowadzenia edukacji przyrodniczej. Dyrektor poinformował, że w dalszej perspektywie planowane jest zagospodarowanie części Parku Dworskiego jako teren do prowadzenia edukacji. Ponadto oprócz miejsca do edukacji będzie to też miejsce do wypoczynku i rekreacji dla mieszkańców. 

b)  informacja Inspekcji Weterynaryjnej w Sępólnie Krajeńskim

Informację przedstawiła Pani Magdalena Czerkawska- Tyborska Powiatowy Lekarz Weterynarii. 
Ponadto Pani Czerkawska- Tyborska w swojej wypowiedzi zwróciła się z prośbą do hodowców bydła, aby zwrócili uwagę kiedy sprzedają bydło do rzeźni, czy ma ono dwa kolczyki na obydwóch uszach, czy jest prawidłowo oznakowane, dlatego że może się zdarzyć, że zwierzę które jest nieprawidłowo oznakowane może być odstawione na bok i ubite celem utylizacji, co będzie stratą dla rolnika. 

Informacja stanowi załącznik nr 7 do protokołu. 
c)  informacja Agencji Nieruchomości Rolnych Oddział Terenowy
 w Bydgoszczy
Informację przedstawił Z-ca Dyrektora ANR OT Bydgoszcz Pan Mieczysław Ruszkowski. W swojej wypowiedzi w szczególności odniósł się do zasad sprzedaży i dzierżawy gruntów. Poinformował, że obecnie oprocentowanie wynosi 3,75 % w przypadku nabycia gruntów. Każdy ktokolwiek z dzierżawców spełnia wymogi tj. co najmniej 3 lata jest dzierżawa i jest zapis w planie bądź w  Studium, że to grunt rolny to może o taką działkę wystąpić i kupić na zasadach pierwszeństwa, czyli bez przetargu. Wszystkie inne grunty też mogą być sprzedane ale w przetargach nieograniczonych na innych warunkach. Wskazał, że grunty rolne sprzedawane są na warunkach  takich, że pierwsza wpłata 10 % pozostała suma do rozłożenia na 15 rat z oprocentowaniem 3,75. Zwrócił uwagę, że kupując grunt z Agencji po   uzyskaniu pozytywnej opinii Izby Rolniczej zabezpieczeniem jest grunt zakupowany. Ponadto poinformował, że nie został rozwiązany temat nabycia gruntów przez spadkobierców. Nadmienił, że jeżeli jest spadkobierca to on korzysta z pierwszeństwa kupna bez przetargu, a nie dzierżawca. 

Informacja stanowi załącznik nr 8 do protokołu. 

d) informacja Biura Powiatowego K-P Izby Rolniczej w Sępólnie Krajeńskim, 
Informację na w/w temat przedstawił Pan Piotr Wenda Delegat Izby Rolniczej w Sępólnie Krajeńskim.                          

Informacja stanowi załącznik nr 9 do protokołu. 

e)  informacja Gminnej Spółki Wodnej w Sępólnie Krajeńskim,
Informację przedstawił Przewodniczący GSW Pan Andrzej Basiński.

Informacja stanowi załącznik nr 10 do protokołu. 

Pan Andrzej Basiński dodał, że w ostatnim czasie przy współpracy i pomocy  Gminy i Burmistrza Sępólna Krajeńskiego została zakupiona koparka.  Ponadto zakupiono 10 kos spalinowych, 5 pił, 2 samochody (ciężarowy i dostawczy). GSW bardzo często usuwa wodę spod dróg gminnych, dzięki temu są one w ogóle  przejezdne w różnych okresach, także czyści przepusty pod drogami gminnymi.
Pan Przewodniczący Gminnej Spółki Wodnej zwrócił się z prośbą do Rady, aby przewidziała w następnym budżecie pieniądze dla Gminnej Spółki Wodnej. Wskazał, że obecnie składka wynosi 40 zł od hektara konkurencyjnego. Dodał, że GSW obecnie jest w trakcie ustalania zakupu używanej małej koparki na gąsienicach, która jest niezbędna do miejsc, gdzie jest trudno dojechać. Na zakończenie stwierdził, że GSW będzie wnioskować o stałe, regularne środki finansowe,  po to by mogła swobodnie funkcjonować. 


f)   informacja Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa  w  Sępólnie Krajeńskim,
Przewodniczący RM poinformował, że Pan Ryszard Basiński Kierownik BP Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa z uwagi na pilny wyjazd do  jednostki nadrzędnej w Bydgoszczy nie przedstawi informacji. 

Informację radni otrzymali w materiałach sesyjnych stanowi ona załącznik nr 11 do protokołu. 


g)  informacja Powiatowego Zespołu Doradztwa Rolniczego w Sępólnie Krajeńskim,
Przewodniczący RM poinformował, że materiały radni otrzymali przed sesją, dlatego że informacja dotarła już po wysłaniu materiałów dla radnych. 

Informacje przedstawił Pan Stanisław Rakowski  Kierownik Powiatowego Zespołu Doradztwa Rolniczego w Sępólnie Krajeńskim. Wskazał, że Powiatowy Zespół Doradztwa Rolniczego na terenie Sępólna Krajeńskiego działa od wielu lat. W miarę potrzeb i oczekiwań organizują szkolenia, spotkania, udzielają porad konkretnym rolnikom. Odniósł się do zagadnienia związanego z integrowaną ochroną, która od 1 stycznia 2014 roku dotyczy wszystkich rolników, która w istotny sposób zmienia ochronę ale nie w sposób chemiczny. Nadmienił, że nie należy mylić z integrowaną produkcją, która jest systemem produkcji jakościowej, certyfikowanej. Ponadto poinformował, że płatności obszarowe prawdopodobnie od przyszłego roku będą bardzo skomplikowane. Poziom płatności w propozycjach, które są przekazane do konsultacji będą uzależnione od trzech podstawowych rzeczy: zazieleniania polegającego na wyłączeniu powyżej 15 ha gruntów ornych 5 % powierzchni pod tzw. EFA czyli proekologiczne obszary, różnicowania upraw polegającego na tym, że powyżej 30 ha, aby otrzymać pełne płatności  trzeba będzie pokazać 3  uprawy oraz utrzymanie trwałych użytków zielonych. Dodał, że projektowane są także płatności do produkcji bydła opasowego i mlecznego, oraz mówi się o dopłatach do skrobi i buraków cukrowych.  Projektuje się także szereg działań dla  tzw. małych rolników. 

Na  zakończenie Kierownik Rakowski zaprosił wszystkich na Targi Agro-Tech, które odbędą się w dniach 5-6 lipca w Minikowie. 
Informacja stanowi załącznik nr 12 do protokołu. 


h)  informacja Nadleśnictwa Lutówko,
Przewodniczący RM poinformował, że Nadleśniczy złożył do zapoznania się w biurze Rady sprawozdanie z ostatnich 10 lat działalności Nadleśnictwa Lutówko.   

Informację przedstawił Nadleśniczy Nadleśnictwa Lutówko Pan Ryszard Zambrzycki.

Pan Zambrzycki poinformował, że analiza odnosi się do terenu całego Nadleśnictwa, ponieważ ich system informacyjny i planowanie nie przewiduje podziału na gminy, taki podział dokonany jest tylko jeśli chodzi o grunty w ich stanie posiadania. 

Informacja stanowi załącznik nr 13 do protokołu. 


i)   informacja Nadleśnictwa Runowo,
Informację przedstawił Nadleśniczy Nadleśnictwa Runowo Pan Leszek Popowski. 

Informacja stanowi załącznik nr 14 do protokołu. 
j)   dyskusja.

Przewodniczący RM zaprosił obecnych do dyskusji.   W pierwszej kolejności prosił o zadawanie pytań do  Dyrektora ANR OT Bydgoszcz. 
Głos w dyskusji zabrali: 

Wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński  odniósł się do informacji przedstawionej przez Dyrektora ANR OT w Bydgoszczy. Przedstawił swoje  spostrzeżenia odnośnie sprzedaży gruntów. Wskazał, że dobrze, że przy sprzedaży gruntów opinie wystawia Izba Rolnicza bo niekiedy grunty trafiają do tzw. „pseudorolników” tj. osób posiadających dużo pieniędzy, a nie rolników.    Zasugerował, że powinno być tak, że grunty leżące na terenie Gminy Sępólno powinny być zakupione przez rolników z terenu Gminy Sępólno, a jeśli nie ma chętnych to ktoś kto graniczy z Gminy Więcbork czy Kamień, a nie z zewnątrz np. z Warszawy. Ponadto odniósł się do przekazywania gruntów spadkobiercom. Uważa, że powinny być inne formy zadośćuczynienia, a nie przekazywanie gruntów czy pałaców.  Dla przykładu podał kupiony lub przekazany Pałac w Skarpie i w Trzcianach, które w tej chwili niszczeją.  
Radny Antoni Dolny oznajmił, że odbyło się spotkanie Komisji Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska dotyczące poletek zaporowo-zgryzeniowych dla zwierzyny łownej. W związku z tym zadał pytanie, czy Agencja Nieruchomości Rolnej może zapewnić kołom łowieckim poletka zaporowo- zgryzeniowe.
Głos zabrał mieszkaniec Gminy Sępólno Krajeńskie Pan …, który wskazał,  że 13 marca 2013r. złożył wniosek o kupno ziemi i z uwagi na przeciągającą się sprawę jeszcze nie kupił tej ziemi. Poinformował, że umowę przedłużył ponieważ ona w 2014 roku kończy się. Zwrócił się z prośbą o przyspieszenie tej sprawy, ponieważ oprocentowanie wynosiło 1,2 % a obecnie jest 3,7 %. 

Pan Ruszkowski Dyrektor ANR odniósł się do zadanych pytań wskazując, że  wszystkim brakuje dwóch bardzo ważnych ustaw o zadośćuczynieniu i o dzierżawie. Stwierdził, że Agencja jest przedstawicielem Skarbu Państwa bez możliwości jakichkolwiek działań legislacyjnych. Odnośnie poletek zaporowych wskazał, że  aby doszło do przekazania takich poletek musi być strona chętna oraz musi ona  spełnić odpowiednie warunki m.in. dzierżawa. Wydzierżawić natomiast można jedynie w drodze przetargu.  
Ponadto Dyrektor udzielił odpowiedzi Panu …wskazując, że poprzedni pracownik już tymi sprawami się nie zajmuje i teraz powinno odbywać się  wszystko szybciej. Prosił o pisemne wystąpienie mieszkańca do Agencji  powołując się na dzisiejsze spotkanie.

Następnie Przewodniczący RM prosił o zadawanie pytań do informacji przedstawionej przez Burmistrza Sępólna Krajeńskiego. 

Głos zabrał Pan Stanisław Stróżyński, który zapytał,  czy na naszym terenie jest „Natura 2000” i gdzie oraz czy są utworzone nowe takie tereny. Ponadto zapytał co miało na celu utworzenie Parku Krajobrazowego, w jakim stopniu miało chronić przyrodę. Zapytał także, czy nadmierna ingerencja nie szkodzi, bo wchodzi zintegrowana ochrona roślin, gdzie Bruksela narzuca przepisy i to w jakiś sposób się dubluje. Stwierdził, że należałoby rozwiązać problem z Parkiem Krajobrazowym. 

Głos zabrał Pan Albert Wagner Sołtys Świdwia, który stwierdził, że  w sprawie powołania Parku Krajobrazowego odbywały się zebrania, na których rolnicy ochoczo podnosili ręce za jego powołaniem, a dzisiaj okazuje się, że są przeciwni. Wskazał, że  Park sprawia wiele utrudnień jeżeli chodzi o jakiekolwiek budowle. Dodał, że  prowadzone są rozmowy z Urzędem Marszałkowskim w tym kierunku aby złagodzić te przepisy ale jeszcze nie wiadomo co wyszło.  

Następnie radny RM Pan Antoni Dolny stwierdził, że były zapisy w sprawie utworzenia Parku, które w 2004-2005r. zostały zmienione. W związku z tym  zapytał na czyj wniosek i na czyje polecenie zostały te zapisy zmienione poprzez  dopisane „i dotyczy innych”. Dodał, że jest dociekliwy jak to się wydarzyło, że te zapisy zostały zmienione. 

Głos zabrał Pan Piotr Wenda Delegat Izby Rolniczej, który podzielił zdanie radnego Dolnego, że przepisy zmieniły się w międzyczasie. Odnośnie wypowiedzi Sołtysa Świdwia wskazał, że rolnicy nie w pełni byli poinformowani co ich czeka przystępując do tegoż Parku. Stwierdził, że Izba Rolnicza w imieniu rolników   oczekuje konkretnych działań, bo miesiące i lata mijają, a inwestycji i postępu na wsi nie widać bo takie są przepisy. 

Głos zabrał radny RM Henryk Dziarnowski, który stwierdził, że szybko zapominamy co nam groziło -  „Park …”. Powiedział, że nie chciałby  rozwijać tego kto zawinił, że w Bydgoszczy dorzucono te przepisy bez naszej wiedzy. Przypomniał, że miała być  ferma z 60 tys. świń.  Obecne w miejscowościach gdzie są małe fermy   najwyżej do 1200 świń śmierdzi (Płocicz, Lutowo). Dodał, że byli także z delegacją za Człuchowem i do dziś jest smród i rośnie chwast. Prosił aby o tym pamiętać, a nie   wyskakiwać, że nic nie możemy zrobić i nie należy mówić, że ktoś zrobił to dla siebie. 

Głos zabrał wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński, który stwierdził, że  problem Parku został szeroko omawiany z przedstawicielami Urzędu Marszałkowskiego. Dodał, że wszyscy mają racje i zgodnie z wypowiedzią  Dyrektora Parku  decyzje zapadną w najbliższym czasie i do września  trzeba cierpliwie czekać wówczas podejmie się odpowiednie decyzje.  
Głos zabrał Burmistrz Sępólna Krajeńskiego Pan Waldemar Stupałkowski, który zwrócił się z prośbą  do Nadleśniczego o zabranie głosu  odnośnie obszarów „Natura 2000”. 

Odnośnie Krajeńskiego Parku Krajobrazowego Burmistrz wyjaśnił, że był taki moment kiedy Parki Krajobrazowe podlegały służbom Wojewody, natomiast od 2012 roku przeszły pod służby Urzędu Marszałkowskiego i tam ewidentnie wpisano wszystko z ustawy do rozporządzenia nie dostosowując przepisów do lokalnych możliwości, wpisując słowa „i inne”. Wskazał, że za wprowadzenie zmian w Krajeńskim Parku Krajobrazowym, jeżeli chodzi o stosowanie przepisów, władny jest Urząd Marszałkowski. Przypomniał, że odbyły spotkania ze służbami marszałkowskimi i Gmina Sępólno tak jak wszystkie inne gminy wchodzące w skład Krajeńskiego Parku przedstawiła swoje wersje, żeby złagodzić zapisy tego rozporządzenia. Poinformował, że  wersja Gminy Sępólno została odrzucona na samym wstępie, bo próbowała pokazać, które obszary powinny być objęte ochroną. Została wysłana druga wersja wskazująca obszary, które mają być wyłączone z przepisów KPK.  Gmina Sępólno Krajeńskie, tak jak wszystkie inne gminy, pokazała wszystkie obszary zabudowane łącznie z wybudowaniami oraz miejsca na terenach niezabudowanych, które powinny być wyłączone ze względu na ich potencjalne możliwości inwestowania. Burmistrz wskazał, że takie rozwiązanie nie daje gwarancji, że zostaną wychwycone wszystkie obszary, które powinny być wyłączone spod przepisów Parku, ale jest to znaczny krok w kierunku takim, że przynajmniej w miejscowościach na obszarach zabudowanych. Przypomniał, że te wnioski zgodnie z informacją przekazaną przez Dyrektora KPK będą weryfikowane, więc może być okrojone o jakieś obszary. Nadmienił, że jeżeli będzie to uznane w całej rozciągłości to nie będzie problemów z inwestowaniem i prowadzeniem normalnej działalności rolniczej. 

Ponadto Burmistrz udzielił odpowiedzi na pytanie co chronić ma Park Krajobrazowy wskazując, że ma chronić krajobraz krajeński. Szersze informacje zawarte są w rozporządzeniu. Dodał, że jest to łagodniejszy obszar ochrony niż „Natura 2000” czy Parki Narodowe niemniej jednak powoduje to pewne uciążliwości. 

Nadleśniczy Nadleśnictwa Lutówko Pan Ryszard Zambrzycki odniósł się do pytania związanego z obszarem „Natura 2000”. Wskazał, że „Natura 2000” znalazła się na naszym terenie, jest to dolina Rzeki Łobżonki i obejmuje obszar ponad 5 tys. hektarów, z tego mniej więcej połowa znajduje się w Wielkopolsce, a druga połowa w Powiecie Sępoleńskim. Nadmienił, że nie można na dzień dzisiejszy powiedzieć jakie restrykcje będą z tym związane, ponieważ musi zostać stworzony program ochrony dla konkretnego obszaru i tam znajdą się wszystkie zapisy, czego nie będzie wolno na tym terenie robić. Stwierdził,  że takie propozycje zostaną przedstawione wcześniej do konsultacji. W związku z tym zaapelował do radnych Gminy Sępólno, radnych Gminy Więcbork i radnych powiatowych,  aby takich konsultacji „nie przespać” żeby znowu nie znalazły się tam zapisy, które będą potem szkodliwe dla lokalnej społeczności. 

Następnie Przewodniczący RM zwrócił się z prośbą o zadawanie pytań do informacji udzielonej przez Powiatowego Lekarza Weterynarii.
Głos zabrał Pan Stanisław Stróżyński Sołtys Zalesia, który stwierdził, że obecnie jest    choroba bydła polegająca na problemie z rozrodem i porzuceniem płodu. Wskazał, że są państwa, które są wolne od tego i czy te państwa za jakiś czas nie wprowadzą jakichś restrykcji wobec naszych produktów. Zapytał, czy nie trzeba byłoby się zastanowić i już w tym kierunku coś działać.  
Głos zabrał Pan Albert Wagner Sołtys Świdwia w sprawie szczepienia psów. Poinformował, że obowiązkiem właściciela jest zaszczepienie psa ale połowa psów jest nieszczepiona. Przykładowo podał, że w gospodarstwie są 3-4 psy, a z tego tylko 1 jest zaszczepiony i jeśli zostanie ktoś pogryziony to właściciel  pokazuje zawsze tylko to potwierdzenie zaszczepienia jednego psa, a później się okazuje że nie był zaszczepiony ten pies tylko inny. Sołtys zapytał do kogo należy kontrola szczepienia psów i czy nie należy przeprowadzić takiej kontroli. 

Odpowiedzi na zadane pytania udzieliła Pani Magdalena Czerkawska-Tyborska Powiatowy Lekarz Weterynarii.  Stwierdziła, że pierwsza sprawa to nie jest pytanie do Powiatowego Lekarza Weterynarii, raczej do innych instancji. Dodała, że dobrze by było przekazać to związkom zawodowym rolników, Izbie Rolniczej oni mogą występować dalej np. do Ministra Rolnictwa, czy do innych władz, żeby tą sprawę poruszyć. 

Następnie  odniosła się do sprawy szczepienia psów. Wskazała, że obowiązek szczepienia spoczywa na właścicielu psa. Poinformowała, że jeżeli ktoś posiada wiedzę, że właściciel nie zaszczepił psa to ma to zgłosić do organów ścigania, wtedy właściciele psów będą odpowiednio ukarani. Dodała, że Powiatowy Lekarz Weterynarii wkracza wtedy, gdy dochodzi do pogryzienia. Wówczas   przeprowadza dochodzenie w tym kierunku  i może sprawdzić czy dany pies jest zaszczepiony i ma świadectwo szczepienia przeciwko wściekliźnie. Powiedziała, że na  świadectwie jest opis psa i na tej podstawie są identyfikowane zwierzęta. 

Pytań do informacji w zakresie działania Biura Powiatowego K-P Izby Rolniczej w Sępólnie Krajeńskim nie było. 
Następnie Przewodniczący zwrócił się z prośbą o zadawanie pytań w zakresie informacji przekazanej przez Przewodniczącego Gminnej Spółki Wodnej w Sępólnie Krajeńskim

Głos zabrał Pan Albert Wagner Sołtys Sołectwa Świdwie, który zwrócił uwagę na wysokość składki płaconej przez rolników  tj.40 zł od hektara. Dodał, że właściwie składka ta wynosi wiele więcej ponieważ w wielu przypadkach rolnicy zakupują sami dodatkowe materiały.  
Ponadto wiceprzewodniczący RM Marian Herder odniósł się do wystąpienia  Przewodniczącego GSW w zakresie wykonywanych prac na nowo powstałych osiedlach w kierunku Siedliska czy Radońska. Zapytał, czy te budynki posadowione są na urządzeniach melioracyjnych. 

Przewodniczący GSW Pan Andrzej Basiński stwierdził, że rzeczywiście rolnicy nie tylko kupują dreny ale również wlewają paliwo do koparki, bo Spółka nie ma tych pieniędzy za dużo. Ponadto odniósł się do pytania zadanego przez wiceprzewodniczącego RM. Stwierdził, że  są problemy z  w miejscach  gdzie  wybudowane są domy w pobliżu urządzeń melioracyjnych lub posadzony jest las na urządzeniach melioracyjnych.  Powiedział, że temat wymaga dłuższego wyjaśnienia wobec tego zaprasza wiceprzewodniczącego RM na spotkanie celem omówienia problemu. 
Pytań do informacji w zakresie działań Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Sępólnie Krajeńskim oraz Powiatowego Zespołu Doradztwa Rolniczego w Sępólnie  Krajeńskim nie było. 
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad informacją przedstawioną przez Nadleśniczego Nadleśnictwo Lutówko. 
Głos zabrał radny RM Robert Grochowski, który odniósł się do przekazanej informacji w zakresie  uregulowania stanu posiadania niezbędnych dróg położonych w lasach. Wskazał, że składa wniosek do Komisji Rolnej, aby tym tematem się zajęła, bo po co czekać kilka lat skoro można to załatwić na najbliższym posiedzeniu Komisji  i porozmawiać skoro „nie tylko chcą zabrać ale chcą też dać”. 

Radny RM Roman Porożyński stwierdził, że również chciał ten temat poruszyć.  
Głos zabrał radny RM Antoni Dolny zadał pytanie czy lasy państwowe Lutówko i Runowo będą organizowały spotkanie z kołami łowieckimi w celu poletek zaporowo-zgryzeniowych dla zwierzyny łownej. Wspomniał, że Komisja otrzymała odpowiedź od Runowa i Lutówka i w jednym piśmie wyrażono się jednoznacznie, że koła łowieckie nie są zainteresowane takim nabyciem gruntów. W związku z tym zapytał, czy lasy państwowe zorganizowały z kołami łowieckimi spotkanie, bo tak było omówione na Komisji Rolnej. 

Głos zabrał Pan Ryszard Zambrzycki Nadleśniczy Nadleśnictwa Lutówko, który powiedział, że zarówno Nadleśnictwo Lutówko jak i Runowo prowadzą własną gospodarkę łowiecką na obwodach łączonych i na tych obwodach mają poletka łowieckie.   Nadleśnictwo Lutówko użytkuje ponad 50 hektarów gruntów, głównie są to łąki ale również są to grunty rolne obsiewane żytem, owsem, topinamburem, wierzbą paszową i różnymi innymi atrakcyjnymi dla zwierzyny roślinami. Nadmienił, że Nadleśniczy ma obowiązek spotkać się z kołami łowieckimi przynajmniej raz w roku i takie spotkania się zawsze zarówno w Lutówku jak i w Runowie odbywały. Nieraz występowano z propozycją ażeby koła dzierżawiły i zagospodarowywały jakieś powierzchnie, które leżą w ich gestii lecz koła łowieckie nie bardzo są zainteresowane. Na terenie Lutówka tylko Koło Łowieckie „Szarak” w Obkasie dzierżawi nieco ponad hektar gruntów i użytkuje to jako poletko łowieckie. W ocenie Pana Nadleśniczego wynika to z tego, iż koła łowieckie nie posiadają sprzętu, żeby te grunty zagospodarować. Znacznie taniej jest im kupić karmę dla zwierzyny od rolników zaraz po zbiorach i zmagazynować ją na trudne okresy zimowe, czy też na zagospodarowanie pasów zaporowych.  
Głos zabrał radny RM A. Dolny, który stwierdził, że za czasów PRL takie poletka były dla kół i wtedy nie było takich szkód jakie teraz są wyrządzone.  Dodał, że Komisja chciałaby to uporządkować, aby zwierzyna żerowała na poletkach, a nie na uprawach rolników. 
Ponownie głos zabrał Nadleśniczy Zambrzycki, który odpowiedział, że nie można zmusić koła łowieckiego do dzierżawy i zagospodarowania poletek. Dodał, że zmniejszeniu szkód na polach służą również pasy zaporowe. Wyjaśnił, że są to jakieś odcinki nieużytkowanych dróg, linii w lesie, które zagospodarowuje je się w ten sposób, że przyoruje się na tych pasach rośliny ciężkonasienne np. kukurydzę,   peluszkę, groch lub ziemniaki. Nadleśniczy zapewnił, że każde koło łowieckie na naszym terenie takie pasy zaporowe zakłada. 

Przewodniczący RM oznajmił, że Pan R.Zambrzycki Nadleśniczy Nadleśnictwa Lutówko odpowiedział również w imieniu Nadleśnictwa Runowo. 

Na zakończenie głos zabrał wiceprzewodniczący RM K. Jagodziński, który odniósł się do ogólnej sytuacji w rolnictwie. Wskazał, że widać postęp w rolnictwie bo jest większość zmodernizowanych obiektów inwentarskich ale mimo to wieś jest zadłużona. Dodał, że widzi w ciemnych chmurach przyszłość rolnictwa jeżeli nie będzie rent strukturalnych w rolnictwie bo młody rolnik nie będzie czekał minimum 40 lat żeby przejąć po rodzicach gospodarstwo.

Przewodniczący RM Pan Stanisław Rohde podziękował za przygotowanie informacji na sesje i udzielone odpowiedzi. 
Następnie Przewodniczący RM zamknął ten punkt porządku obrad i ogłosił 20-minutową przerwę. 

Po przerwie Przewodniczący RM wznowił obrady sesji  i  przed przystąpieniem do realizacji porządku obrad  udzielił  głosu Panu  dr Józefowi Buławie.

Pan dr Józef Buława odniósł się do tematu związanego z odbudową Pomnika. Przypomniał, że Pomnik powstał pod koniec sierpnia 1938 roku. Został on zrobiony w przeciągu 100 dni przez dwóch rzeźbiarzy … i …. Pomnik ten istniał 13 miesięcy ponieważ we wrześniu 1939 roku został zniszczony przez okupantów niemieckich. Poinformował, że wiedza o tych dwóch rzeźbiarzach i Pomniku ma być przedmiotem pracy zespołu ludzi, którzy chcą opisać warunki, okoliczności i kłopoty związane z budową tego Pomnika.  Wskazał, że wymienieni rzeźbiarze  znani są na Pomorzu z wytworów ołtarzy, pomników kościelnych np. w Więcborku, Chojnicach.
Na zakończenie Pan Buława zaproponował zorganizowanie dla chętnych 1-dniowej wycieczki, trasą wytworów i rzeźb sakralnych rzeźbiarzy poprzez Chojnice, Wiele, Starogard Gdański  aż do Pelplina do której zachęcał radnych, sołtysów oraz pracowników dwóch samorządów. Ponadto zachęcał do przeczytania książki o rzeźbiarzu …
Następnie Przewodniczący RM przeszedł do kolejnego punktu obrad. 
Ad. 8. Założenia organizacyjne oświaty gminnej na rok szkolny 2014/2015    
    wynikające z analizy arkuszy organizacyjnych.

Przewodniczący RM zaprosił do przedstawienia informacji dotyczącej założeń organizacyjnych oświaty gminnej na rok 2014/2015 wynikających z analizy arkuszy organizacyjnych Pana Zbigniewa Marka Tymeckiego Dyrektora Zakładu Obsługi Oświaty Samorządowej.
Informację radni otrzymali w materiałach sesyjnych stanowi ona załącznik nr 15 do protokołu. 
Ponadto w prezentacji multimedialnej Pan Zbigniew Marek Tymecki Dyrektor ZOOS   przedstawił kilka zagadnień bardziej szczegółowo w zakresie założeń organizacyjnych oświaty gminnej na rok szkolny 2014/2015.  Poinformował również o wynikach ewaluacji zewnętrznej przeprowadzonej w minionym roku przez  wizytatorów Kuratorium Oświaty w Bydgoszczy. Wskazał, że na tle innych samorządów są one bardzo wysokie. Wyniki zostały przeprowadzone w trzech obszarach kontroli tj. zarządzanie, ewaluacja wewnętrzna, warunki lokalowe szkoły.
Na zakończenie Dyrektor podziękował za bardzo dobrą współpracę dyrektorom szkół, dyrektorom jednostek organizacyjnych, Radzie Miejskiej i Burmistrzowi Sępólna Krajeńskiego.  Dodał, że nagroda Pary Prezydenckiej nie jest przypadkiem, została przyznana Gminie Sępólno Krajeńskie za działania na rzecz dzieci i młodzieży i tam swój udział ma sępoleńska oświata. 
Wydruk z prezentacji stanowi załącznik nr 16 do protokołu.
Po przedstawionej informacji Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji.

Głos zabrała radna RM Danuta Wańke, która przypomniała, że prowadzone były z radnymi wywiady telefoniczne na temat oświaty i któraś ze szkół miała otrzymać nagrodę 10 tys. zł. Radna zapytała, czy coś na ten temat wiadomo. 

Dyrektor ZOOS odpowiedział, że z otrzymanej korespondencji od Firmy „Becker” wynika, iż spotkanie ogłaszające wyniki miało się odbyć w sierpniu, ale zostało przełożone na wrzesień. Poinformował, że nasz samorząd wskazano do 1,5 rocznych badań naukowych poświęconych ekonomicznym uwarunkowaniom funkcjonowania oświaty. Były to bardzo szerokie zadania wykonywane przez Uniwersytet Warszawski. Formą zachęty było to, żeby dosyć ciężką pracę nauczycieli, uczniów jakoś nagrodzić. Nadmienił, że zadzwoni do profesora w tej sprawie.   
Więcej pytań nie było.

Przewodniczący RM zamknął ten punkt i przeszedł do następnego. 

Ad. 9 Podjęcie Apelu Nr 3/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim do Pani Elżbiety Bieńkowskiej Ministra Infrastruktury i Rozwoju w sprawie podjęcia pilnych  działań w zakresie budowy obwodnic miast Sępólna Krajeńskiego 
i Kamienia Krajeńskiego oraz rozbudowy drogi krajowej nr 25.
Projekt apelu przedstawiła Pani Maria Grochowska Kierownik Referatu Irg. Ponadto dodała, że apel został zaopiniowany pozytywnie na posiedzeniu Komisji Budżetu i Komisji Gospodarki Komunalnej Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad tym apelem.

Wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński zwrócił się do Pani Kierownik
z zapytaniem czy istnieje jakieś porozumienie, w którym Gmina Kamień Krajeński również występuje z takim apelem gdyż my w tym apelu występujemy jako Gmina Sępólno Krajeńskie i Gmina Kamień Krajeński. 

Pani Maria Grochowska odpowiedziała, że Gmina Kamień również z takim apelem występuje. 

Nikt więcej nie zabrał głosu więc Przewodniczący RM przeszedł do głosowania nad apelem. 

Apel w sprawie podjęcia pilnych działań w zakresie budowy obwodnic miast Sępólna Krajeńskiego i Kamienia Krajeńskiego oraz rozbudowy drogi krajowej nr 25, został przyjęty następującymi głosami: 

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.
Apel Nr 3/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim w sprawie podjęcia pilnych  działań w zakresie budowy obwodnic miast Sępólna Krajeńskiego 
i Kamienia Krajeńskiego oraz rozbudowy drogi krajowej nr 25, stanowi załącznik nr 17 do protokołu. 
Ad. 10 Podjęcie uchwał w sprawie:   

a)  zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu  Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. Następnie poprosił Panią Annę Buchwald Skarbnika Gminy o przedstawienie tegoż projektu uchwały.  

Głos zabrała Pani Skarbnik Gminy, która poinformowała, że zmiana uchwały budżetowej związana jest ze zwiększeniem budżetu zarówno po stronie dochodów jak i wydatków o kwotę 53 264,15 zł. Najistotniejsze zmiany, które są związane 
z budżetem dotyczą decyzji Wojewody na dofinansowanie Resortowego Programu wspierania rodziny i systemu pieczy zastępczej na 2014 rok oraz zmniejszenia wysokości dofinansowania zadań realizowanych w ramach Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich w związku z rozstrzygniętymi przetargami. Pani Skarbnik oznajmiła, że pozostałe zmiany są zmianami porządkowymi związanymi z bieżącą realizacją dochodów i wydatków budżetu, a wszystkie zmiany zostały szczegółowo omówione na Komisji Budżetu i Handlu i zostały zaopiniowane pozytywnie. 
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad przedstawionym projektem uchwały. 

Nikt nie zabrał głosu, więc Przewodniczący RM zarządził głosowanie.

Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok, została przyjęta następującymi głosami:

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymało się-0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.

Uchwała Nr XLVI/347/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2014 rok,  stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

b) zatwierdzenia skonsolidowanego bilansu Gminy Sępólno Krajeńskie 
za 2013 rok

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. Następnie poprosił Panią Skarbnik o przedstawienie projektu uchwały.  

Pani Anna Buchwald Skarbnik Gminy przedstawiła projekt uchwały. Wyjaśniła, że treść uchwały dotyczy zatwierdzenia bilansu skonsolidowanego Gminy Sępólno Krajeńskie za 2013 rok, a bilans skonsolidowany stanowi załącznik do niniejszej uchwały. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad tym projektem uchwały. 

Nikt nie zabrał głosu, więc Przewodniczący RM przystąpił do głosowania. 

Uchwała w sprawie zatwierdzenia skonsolidowanego bilansu Gminy Sępólno Krajeńskie za 2013 rok, została przyjęta następującymi głosami: 
za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.

(podczas głosowania nieobecny radny R. Grochowski)

Uchwała Nr XLVI/348/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie zatwierdzenia skonsolidowanego bilansu Gminy Sępólno Krajeńskie za 2013 rok, stanowi załącznik nr 19 do protokołu. 
c) przejęcia zadania dotyczącego utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji.

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa przedstawił  projekt uchwały.

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad tym projektem uchwały. 

Nikt nie zabrał głosu, więc Przewodniczący RM zarządził głosowanie.
Uchwała w sprawie przejęcia zadania dotyczącego utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie, została przyjęta następującymi głosami:

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.
Uchwała Nr XLVI/349/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie przejęcia zadania dotyczącego utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie, stanowi załącznik nr 20 do protokołu. 


d) sprzedaży nieruchomości położonej w Sępólnie Krajeńskim

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
 z zawiadomieniem o sesji.

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa przedstawił  projekt uchwały.

Następnie Przewodniczący RM  zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. Nikt nie zabrał głosu, więc przeszedł do głosowania. 

Uchwała w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Sępólnie Krajeńskim, została przyjęta następującymi głosami: 

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.
Uchwała Nr XLVI/350/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Sępólnie Krajeńskim,  stanowi załącznik nr 21 do protokołu. 
e) sprzedaży nieruchomości położonych we Włościborzu 
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji.

Projekt uchwały przedstawił Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa.

Następnie Przewodniczący RM  zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. Nikt nie zabrał głosu, więc przeszedł do głosowania. 

Uchwała w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych we Włościborzu, została przyjęta następującymi głosami: 

za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.
(radny R. Grochowski nie oddał głosu)
Uchwała Nr XLVI/351/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych 
we Włościborzu, stanowi załącznik nr 22 do protokołu. 


f)  sprzedaży nieruchomości położonych w Wiśniewie

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji.

Projekt uchwały przedstawił Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa.

Następnie Przewodniczący RM  zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. Nikt nie zabrał głosu, więc przeszedł do głosowania. 

Uchwała w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Wiśniewie, została przyjęta następującymi głosami: 

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.
Uchwała Nr XLVI/352/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych 
w Wiśniewie stanowi załącznik nr 23 do protokołu. 

g) sprzedaży nieruchomości położonych w miejscowości Sikorz i Wiśniewa

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa przedstawił projekt uchwały. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. Nikt nie zabrał głosu więc zarządził głosowanie.

Uchwała w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w miejscowości Sikorz 
i Wiśniewa, została przyjęta następującymi głosami: 

za-15 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 15 radnych.
Uchwała Nr XLVI/353/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych 
w miejscowości Sikorz i Wiśniewa, stanowi załącznik nr 24 do protokołu. 


h) sprzedaży lokalu mieszkalnego przy Placu Wolności 21b w Sępólnie Krajeńskim, stanowiącego własność Gminy Sępólno Krajeńskie

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa przedstawił  projekt uchwały.
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały

Głos zabrała radna Anna Miczko, która powiedziała, że  na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej wydana była opinia dotycząca dwóch lokali przeznaczonych na sprzedaż: na Placu Wolności i na ul. Sienkiewicza. W związku z tym zadała pytanie co z lokalem na ul. Sienkiewicza. 

Pan J. Dera odpowiedział, że na dzień dzisiejszy jest uchwała dot. sprzedaży lokalu na Placu Wolności 21b, natomiast lokal na ul. Sienkiewicza czeka na ekspertyzę. 

Wiceprzewodniczący RM Marian Herder zapytał, czy gmina ma w nadmiarze mieszkania, bo tyle co on wie z posiedzeń Komisji Statutowej to gmina boryka się z posiadaniem mieszkań i z ludźmi, którzy mają orzeczenia sądowe. Oznajmił, że nie ma gdzie ich umieścić a gmina „lekką ręką” jeśli tylko ma jakieś mieszkania to je sprzedaje. Radny wskazał, że jeżeli jest postanowienie sądu to spoczywa na gminie obowiązek zabezpieczenia lokum dla danej osoby, za który także zapłaci gmina.  Zadał pytanie, czy środki które teraz gmina pozyska ze sprzedaży będą adekwatne do ponoszonych kosztów i dlaczego nie opiniuje sprzedaży mieszkań Komisja Mieszkaniowa tylko Komisja Gospodarki Komunalnej. Radny uważa, że bardziej władna powinna być Komisja Mieszkaniowa, która ma większe rozeznanie kto oczekuje na dane mieszkanie, czy to jest np. pustostan. Dodał, że ludzie oczekują na mieszkanie przykładowo 10 lat i dłużej, a jak jest tylko jakieś mieszkanie to zaraz szybko jest sprzedaż. 

Radny Robert Grochowski zadał pytanie dlaczego to mieszkanie zostaje sprzedane, być może jest to związane z jakimiś kosztami utrzymania, remontu, naprawy. 

Pan Jarosław Dera odpowiedział, że Komisja Mieszkaniowa omawiała ten wniosek 
i to nie jest podjęta decyzja „ad hoc”,ponieważ było to na 2-3 posiedzeniach Komisji. Środki pochodzące ze sprzedaży tego lokalu mają służyć do sfinansowania remontów pozostałej substancji mieszkaniowej jakie posiadamy na terenie Gminy Sępólno. Pod tym warunkiem jest tylko i wyłącznie ten lokal sprzedany. Ponadto poinformował, że w lokalu są problemy remontowe. 

Więcej pytań nie było, więc Przewodniczący RM przeszedł do głosowania nad projektem uchwały. 
Uchwała w sprawie sprzedaży lokalu mieszkalnego przy Placu Wolności 21b 
w Sępólnie Krajeńskim, stanowiącego własność Gminy Sępólno Krajeńskie, została przyjęta następującymi głosami: 
za-13 radnych, przeciw-1, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny A. Dolny) 

Uchwała Nr XLVI/354/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie sprzedaży lokalu mieszkalnego przy Placu Wolności 21b w Sępólnie Krajeńskim, stanowiącego własność Gminy Sępólno Krajeńskie, stanowi załącznik nr 25 do protokołu. 

i)  przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Tadeusza Kościuszki w Sępólnie Krajeńskim

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt przedstawiła Pani Maria Grochowska Kierownik Referatu Irg.
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. 

Wiceprzewodniczący RM Marian Herder wskazał, że w uzasadnieniu do uchwały jest napisane, że nie wskazane jest lokalizowanie zabudowy mieszkaniowej. W związku z tym zadał pytanie co z tymi budynkami, które tam istnieją, bo tam już istnieje zabudowa mieszkaniowa, a w projekcie nic nie jest wyszczególnione, czy ta która istnieje może tam być. 

Pani Kierownik Referatu Irg odpowiedziała, że zabudowa istniejąca pozostaje istniejącą. Wyjaśniła, że opracowują plan miejscowy dla danego terenu, a to co jest istniejące pozostaje istniejące, ponieważ prawo nie działa wstecz, a jeżeli zostały kiedyś wydane warunki zabudowy to cokolwiek tam powstało i pobudowano to pozostaje w stanie nienaruszonym.

Więcej pytań nie było, więc Przewodniczący RM przeszedł do głosowania. 
Uchwała w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Tadeusza Kościuszki w Sępólnie Krajeńskim, została przyjęta następującymi głosami: 
za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny R. Porożyński)

Uchwała Nr XLVI/355/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego przy ul. Tadeusza Kościuszki w Sępólnie Krajeńskim, stanowi załącznik nr 26 do protokołu. 

j)  aktualności Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego,
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt przedstawiła Pani Maria Grochowska Kierownik Referatu Irg.
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. Nikt nie zabrał głosu więc zarządził głosowanie.

Uchwała w sprawie aktualności Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, została przyjęta następującymi głosami: 
za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny R. Porożyński)
Uchwała Nr XLVI/356/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie aktualności Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie 
i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, stanowi załącznik nr 27 do protokołu. 


k) wyrażenia protestu przeciwko znacznemu ograniczeniu przez Kujawsko-Pomorski Oddział Wojewódzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Bydgoszczy środków finansowych na rehabilitację leczniczą dla Gminy Sępólno Krajeńskie

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 
Projekt przedstawiła Pani Hanna Sobiechowska Inspektor Urzędu Miejskiego. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. 

Głos zabrał radny R. Grochowski, który oznajmił, że na posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury, Zdrowia i Sportu pod jego przewodnictwem Pani Kierownik Referatu SO przedstawiła, że uchwała może wejdzie w życie a może nie wejdzie  w życie, a jeśli coś się wydarzy to ta uchwała zostanie wycofana.  W związku z tym zadał pytanie czy tak będzie czy nie. 

Następnie oznajmił, że pod koniec kwietnia tego roku prosił na spotkaniu z Panem Przewodniczącym o zorganizowanie wspólnego spotkania z Panią Lucyną Suchomską, o wyrażenie i napisanie wspólnego apelu z tą prośbą, z którą dzisiaj wszyscy chcą w formie uchwały wystosować. Radny Grochowski dodał, iż szkoda, że tak długo wszyscy musieli na to czekać. Oznajmił, że powiedział wtedy, iż jest przekonany, że członkowie Komisji Oświaty, Kultury, Zdrowia i Sportu spotkają się jeśli trzeba będzie obojętnie kiedy, aby taki apel wystosować. Wskazał, że inne apele wszyscy potrafią zrobić w ciągu 15 minut krótko przed sesją i nikomu to nie przeszkadza, a jeżeli chodzi o zdrowie mieszkańców, również o te apele, o których mówił w miesiącu styczniu, to trzeba było czekać do końca czerwca. 

Pani H. Sobiechowska powiedziała, że jeśli może to ustosunkowuje się do pierwszego pytania, bo to drugie nie jest do niej. Nie było pewności co do podjęcia uchwały z tego względu, że problem rozpoczął się w momencie ogłoszenia przez NFZ konkursu, który był ogłoszony w maju, natomiast rozstrzygnięcie miało być ok. 3 czerwca i już wtedy ze strony internetowej NFZ można było przypuszczać, że mogą być obniżone kontrakty. Dodała, że w tym celu Starostwo Powiatowe, Władze Gminy Sępólno Krajeńskie i wszystkie inne władze gmin reprezentujących powiat udały się do NFZ. Przypuszczano, że może samo rozstrzygnięcie, które miało nastąpić na początku czerwca da efekty po rozmowach, które zostały przeprowadzone. Ponadto były zbierane podpisy, które są dołączone do uchwał, które wszystkie gminy podjęły. Pani H. Sobiechowska nadmieniła, że tydzień temu w poniedziałek było rozstrzygnięcie konkursu, natomiast ze szpitalem powiatowym i z innymi podmiotami gminnymi powiatu były 3 dni wcześniej, czyli w piątek i dopiero wtedy okazało się, że to co było planowane pomimo rozmów władz, protestu pacjentów nie dało efektów, bo podmioty lecznicze, które chcą realizować rehabilitację leczniczą musiały podpisać kontrakt. Po rozmowie z przedstawicielami podmiotów  leczniczych poprosili, aby podejmowali wszelkie działania, które mogą przywrócić, może nie w pełni jak było do tej pory ale żeby podnieść im te kontrakty, bo liczy się to w ilości punktów. Pani H. Sobiechowska dodała, że kontrakty te są  podpisywane na 3 lata i co roku przez te 3 lata jest tylko aneksowanie.  NFZ powinien umowy podpisać już w styczniu na trzy lata, a podpisali tylko na pół roku. Ponadto Pani Inspektor nadmieniła, że nie będą ustawały działania w celu zmiany kontraktowania na działania lecznicze z zakresu rehabilitacji dla wszystkich podmiotów leczniczych, które to realizują.

Przewodniczący RM dodał, że nie pamięta żeby miał zorganizować takie spotkanie. Ponadto nadmienił, że Komisja Oświaty, Sportu i Zdrowia działa bardzo sprawnie i zorganizowanie takiego spotkania nie byłoby żadnym problemem. 

Radny R. Grochowski zadał pytanie Pani H. Sobiechowskiej czy ma informacje jakie uchwały bądź jakie apele i w jakim czasie podejmował powiat i pozostałe Gminy, których te sprawy dotyczą. Następnie zadał pytanie czy Gmina Sępólno Krajeńskie nie jest ostatnia, bo z tego co pamięta, lecz może się mylić, że powiat już dawno to zrobił. 

Pani H. Sobiechowska odpowiedziała, że powiat już dawno to zrobił, z tego co wie to pozostałe gminy również. Po czym zacytowała celem wyjaśnienia: „wyraża się stanowczy protest na znaczne ograniczenie przez”.  Dodała, że wcześniej nie decydowano się na wystąpienie w tym zakresie, bo nie było rozstrzygnięcia konkursu. W związku z tym dopiero teraz padła propozycja, żeby występować ze znacznym protestem przeciwko ograniczeniu. 

Radny R. Grochowski odpowiedział, że rozumie, ale chodzi mu o apel, który mógł być już dawno skierowany, tak jak zrobiły to wszystkie inne gminy i powiat co go ucieszyło. Dodał, że ostatnią instytucją, która to zrobiła jest Gmina Sępólno Krajeńskie. 

Pani H. Sobiechowska odpowiedziała, że z tego co wie to żadna z gmin ani powiat nie wystosowywali żadnego apelu, tylko podejmowali uchwały. Dodała, że jest na sali obecny Pan Starosta i najlepiej jakby on odniósł się do tego, bo Starostwo czeka  tylko na naszą uchwałę. Dopiero wówczas wszystkie uchwały będą skierowane do odpowiednich władz nie tylko do NFZ, ale i np. do Ministerstwa Zdrowia.

Radny K. Drogowski zwrócił się do Pana Przewodniczącego, że pamięta jak wystąpił radny Grochowski, żeby zorganizować wspólne posiedzenie Komisji Zdrowia z Powiatu i taką propozycje Przewodniczący przyjął, w związku z tym nie można teraz tego wycofać, bo można było od razu zrobić. Dodał, że o ile pamięta było to 28 kwietnia, co radny może potwierdzić. Więc był czas żeby to zrobić.

Pan Przewodniczący RM zwrócił się do radnego K. Drogowskiego, że sprawdzi zapisy z tamtej sesji kto co powiedział. 

Wiceprzewodniczący RM Kazimierz Jagodziński oznajmił, że lepiej późno niż wcale, ważne, że jakiś protest pójdzie. Radny Jagodziński nadmienił, że w Bydgoszczy też jest jedna placówka już zlikwidowana, jest tam protest społeczeństwa. Wspomniał, że kiedyś budowano w latach 60-tych Ośrodek w Radońsku, Wałdowie, później rehabilitacje. A władze dążą do likwidacji tych obiektów budowanych za społeczne pieniądze. 

Głos zabrał Starosta Sępoleński Pan Jarosław Tadych. Podzielił zdanie wiceprzewodniczącego RM  Pana K. Jagodzińskiego, że lepiej później wystosować uchwałę niż wcale. Określił, że wszyscy czekali na decyzje jakie wynikną po rozstrzygnięciu konkursu. Nadmienił, że Powiat reprezentując wszystkie gminy wystąpił z pismami do wszystkich posłów. Tak samo zrobił Więcbork. Ta informacja już poszła dawno w ślad za decyzją Dyrektora NFZ Województwa Kujawsko-Pomorskiego, bo ten problem jest w naszym województwie, to nie jest w skali całego kraju.  Ponadto wyjaśnił, że powodem obniżenia było wyrównanie szans wszystkich samorządów. Dyrektor NFZ w Bydgoszczy wyznaczył sobie pewne poziomy i próbował dążyć do ich wyrównania, dodając środki tym które miały poniżej jakiegoś wskaźnika, a odejmując tym co mają ich więcej. Powiat Sępoleński był powyżej pewnego poziomu.

Pan Starosta powiedział, że podczas rozmów były wykorzystywane różne argumenty, ale stało się jak się stało, interweniowała także posłanka Pani Iwona Kozłowska, która umawiała pierwsze spotkanie, lecz Dyrektor nie chciał z nimi rozmawiać i rozmawiali oni z Panią Wicedyrektor, która przekazała wszystkie informacje. 

Nadmienił, również że Powiat nie czekał za wszystkimi uchwałami. Burmistrzowie i Wójt podejmowali wszelkie starania i rozmowy. Ta uchwała jest podsumowaniem wszystkich działań, które były wszędzie. Wszelkie rozmowy i pisma były wysyłane już wcześniej po dyrektorów i posłów i to nie jest tak, że dopiero dzisiaj  jest coś robione. 
Ponadto Starosta poinformował, że Gmina Więcbork i Sępólno ma zabrane ponad 60 %, a Kamień tylko 17%, po czym powiedział, że to nie jest tylko skala naszego powiatu, bo w Bydgoszczy na ponad 30 jednostek 10 % ma w miarę rozsądne poziomy, a reszta ma wszystko pozabierane. Jego zdaniem będzie efekt tych wszystkich działań, ponieważ sprzeciw społeczny jest bardzo mocny.  Nadmienił, że zapewne Burmistrz poinformuje radnych jaki efekt dały te uchwały. 
Nikt więcej nie zabrał głosu. Przewodniczący zarządził głosowanie nad projektem tej uchwały. 

Uchwała w sprawie wyrażenia protestu przeciwko znacznemu ograniczeniu przez Kujawsko-Pomorski Oddział Wojewódzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Bydgoszczy środków finansowych na rehabilitację leczniczą dla Gminy Sępólno Krajeńskie, została przyjęta następującymi głosami: 

za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny R. Porożyński)

Uchwała Nr XLVI/357/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. w sprawie wyrażenia protestu przeciwko znacznemu ograniczeniu przez Kujawsko-Pomorski Oddział Wojewódzki Narodowego Funduszu Zdrowia w Bydgoszczy środków finansowych na rehabilitację leczniczą dla Gminy Sępólno Krajeńskie, stanowi załącznik nr 28 do protokołu. 


l)  zmieniająca uchwałę w sprawie podziału Gminy Sępólno Krajeńskie na okręgi wyborcze

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt uchwały przedstawił Pan Dariusz Wojtania Sekretarz Gminy Sępólno Krajeńskie.
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. 

Nikt nie zabrał głosu, więc Przewodniczący RM zarządził głosowanie. 
Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie podziału Gminy Sępólno Krajeńskie na okręgi wyborcze, została przyjęta następującymi głosami: 

za-13 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny R. Porożyński i radny R. Grochowski)
Uchwała Nr XLVI/358/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 
30 czerwca 2014 r. zmieniająca uchwałę w sprawie podziału Gminy Sępólno Krajeńskie na okręgi wyborcze, stanowi załącznik nr 29 do protokołu. 
ł)  ogłoszenia tekstu jednolitego uchwały w sprawie ustanowienia nagrody pod nazwą „Nagroda Świętego Wawrzyńca- Patrona Gminy Sępólno Krajeńskie”

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz 
z zawiadomieniem o sesji. 

Projekt uchwały przedstawił Pan Dariusz Wojtania Sekretarz Gminy Sępólno Krajeńskie. Poinformował, że uchwałę podejmuje się w związku z obowiązkiem ogłaszania tekstu jednolitego nowelizowanych aktów normatywnych nie rzadziej niż raz na 12 miesięcy zawartym w ustawie z dnia 20 lipca 2000 r. o ogłaszaniu aktów normatywnych i niektórych innych aktów prawnych. 
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. 
Radny Robert Grochowski zwrócił się do Sekretarza z zapytaniem czy § 2 pkt. 1 zabrania, aby firma - tak jak Pan Dolny mówił wcześniej - dostała taką statuetkę. 

Pan Sekretarz odpowiedział, że jeśli firmę uznać za jednostkę organizacyjną, a firmy są osobami prawnymi, a spółki to osoby prawne, to wydaje mu się, że na tej podstawie można. 

Radny Grochowski wskazał, że chciałby usłyszeć konkretną odpowiedź. 

Pan Sekretarz odpowiedział, że jeśli Radny pyta o jego zdanie, to tak. 

Wobec braku więcej pytań, Pan Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie ogłoszenia tekstu jednolitego uchwały w sprawie ustanowienia nagrody pod nazwą „Nagroda Świętego Wawrzyńca- Patrona Gminy Sępólno Krajeńskie”, została przyjęta następującymi głosami: 

za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny R. Porożyński)

Uchwała Nr XLVI/359/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 czerwca 2014 r.  w sprawie ogłoszenia tekstu jednolitego uchwały w sprawie ustanowienia nagrody pod nazwą „Nagroda Świętego Wawrzyńca-Patrona Gminy Sępólno Krajeńskie”, stanowi załącznik nr 30 do protokołu.
m)  wyrażenia zgody na zawarcie Porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju Społeczno-Gospodarczego Powiatu Sępoleńskiego na lata 2014-2020
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji.
Projekt uchwały przedstawiła Pani Maria Grochowska Kierownik Referatu Irg. Dodała, że apel został zaopiniowany pozytywnie na posiedzeniu Komisji Budżetu i Komisji Gospodarki Komunalnej Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały. 

Nikt nie zabrał głosu więc Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 
Uchwała w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie Porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju Społeczno-Gospodarczego Powiatu Sępoleńskiego na lata 2014-2020, została przyjęta następującymi głosami: 
za-14 radnych, przeciw-0, wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.
(podczas głosowania nieobecny był radny R. Porożyński)

Uchwała Nr XLVI/360/14 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 30 czerwca 2014 r.  w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie Porozumienia na rzecz rozwoju Obszaru Rozwoju Społeczno-Gospodarczego Powiatu Sępoleńskiego na lata 2014-2020, stanowi załącznik nr 31 do protokołu. 
Ad 11. Odpowiedzi na  interpelacje i zapytania oraz informacje Przewodniczącego Rady o udzielonych odpowiedziach w formie pisemnej na interpelacje i zapytania zgłoszone na  poprzedniej sesji.
Burmistrz Sępólna Krajeńskiego Pan Waldemar Stupałkowski przypomniał interpelacje złożone przez radnych (G. Dudka, M. Herdera, K. Drogowskiego, R. Grochowskiego, Z. Grzecę, D. Wańke, W. Grochowską, A. Miczko) i wyznaczył osoby do udzielenia odpowiedzi na poszczególne interpelacje. Ponadto poinformował, że interpelacja wiceprzewodniczącego RM M. Herdera dot. braku odpowiedzi na jego pytanie złożona na spotkaniu z przedstawicielem GDDKiA zostanie przekazana pisemnie. 

Następnie Burmistrz udzielił odpowiedzi na interpelację złożoną przez radnego RM G.Dudka w sprawie spotkania z Panem … i firmą, która przygotowuje tereny zwane strefami ekonomicznymi.  Burmistrz poinformował, iż  wcześniej był utrzymywany kontakt z Panem .., który po realizacji swojej inwestycji w Bydgoszczy obiecał, że zajmie się w późniejszym czasie też  Sępólnem  i tego słowa dotrzymał. W spotkaniu uczestniczył Pan … oraz firma z Gdańska, która przygotowuje i zrealizowała już kilka stref ekonomicznych w różnej części   Województwa Kujawsko-Pomorskiego jak i Pomorskiego. Wynika z tego, że firma jest doświadczona i wie na czym polega całe przedsięwzięcie. Wskazał, że chodzi  o utworzenie stref na terenach będących własnością Pana …, Gminy Sępólno Krajeńskie i innych właścicieli, którzy mają tereny w Sikorzu za kotłownią miejską. 
Dodał, że jest to obszar kilkudziesięciu hektarów, który mógłby wejść pod strefę ekonomiczną i być przeznaczony do zagospodarowania dla przyszłych przedsiębiorców. 
Burmistrz poinformował, że Pan …jest dalej zainteresowany realizacją swojego przedsięwzięcia w Sępólnie Krajeńskim, ale też ma na tyle tych terenów, że pozostałe będzie chciał udostępniać  innym w formie dzierżawy lub sprzedaży. 
Nadmienił, że tereny Gminy Sępólno Krajeńskie z tymi mieszkańcami, którzy są    właścicielami tych terenów będą udostępnione innym przedsiębiorcom w formie sprzedaży lub dzierżawy. Należy najpierw rozważyć sprawę czy będą wykupione te tereny od prywatnych właścicieli i wtedy Gmina będzie dysponować nimi w całości co znacznie usprawniłoby  proces utworzenia takiej strefy w Sępólnie Krajeńskim ze względu na procedury.  Wyjaśnił, że są oddzielne procedury dla gruntów będących we władaniu samorządów, które są prostsze i oddzielne procedury dla właścicieli prywatnych gruntów, które są trudniejsze. 

Burmistrz wskazał, że strefa ekonomiczna dla danego samorządu daje to, że przyciąga ona inwestorów. Jeżeli zostanie uznana przez służby rządowe to są różnego rodzaju zwolnienia podatkowe (nie chodzi o podatek od nieruchomości), które nie są bezpośrednim dochodem danego samorządu. Poinformował, że od lipca obowiązują nowe przepisy i ulgi zostają zmniejszone o kilkanaście procent dla wszystkich. Jeżeli ulgi zostaną zlikwidowane to nie ma sensu tworzyć strefy ekonomicznej, natomiast jeżeli będą utrzymane to Gmina będzie chciała żeby na tych terenach taka strefa powstała. Dodał, że ostateczną decyzję musi podjąć Rada  wobec tego wszyscy radni będą informowani o dalszych poczynaniach. 

Burmistrz wskazał, że przedstawiciele byli w terenie i widzieli jakie to są grunty. Stwierdzili oni, że prościej byłoby przeznaczyć grunty gminno-prywatne na strefę, natomiast grunty po stronie Sikorza też mogłyby wejść w tą strefę, ponieważ rozdzielenie drogą relacji Sępólno–Tuchola nie przeszkadza w utworzeniu takiej strefy.   

Następnie Burmistrz odniósł się do interpelacji radnego RM  G. Dudka  w sprawie przerwania prac przy budowie targowiska. Poinformował, że prace są wstrzymane do czasu wyjaśnienia problemów jakie tam się pojawiły po wykonaniu wykopów pod budowę stóp fundamentowych. Targowisko posadowione jest na stopach fundamentowych, słupy i konstrukcja stalowa i dach. Nadmienił, że okazało się, że pomimo badań geologicznych warunki gruntowe w różnych miejscach są różne. Jest wysoki poziom wód gruntowych i różnego rodzaju grunty oraz w niektórych wykopach zaobserwowano rzeczy nawiezione. Do czasu wyjaśnienia i zaproponowania przez projektanta nowych rozwiązań  roboty będą wstrzymane. 

Następnie Burmistrz udzielił odpowiedzi na kolejną interpelację zgłoszoną przez radnego RM G. Dudka w sprawie ustosunkowania się do zaistniałej sytuacji przy budowie ul. Hanki Sawickiej. Stwierdził, że Gmina Sępólno Krajeńskie  zawsze jest zainteresowana tym, żeby inwestycje wykonane były dobrze i służyły jak najdłużej naszym mieszkańcom. W przypadku tej inwestycji – budowa drogi na osiedlu, wykonywanej przez Zakład Transportu i Usług,  został ustanowiony kierownik budowy i inspektor nadzoru.   Dodał, że do tej pory nie było żadnych uwag odnośnie wykonywania przez tą firmę jakichkolwiek prac drogowo-chodnikowych. W związku z otrzymanym sygnałem, że jest problem z podbudową zrobiono kontrolę, która wykazała, że nie jest wystarczająca grubość podbudowy na odcinku 100 metrów.  Następnie wskazał, co inwestor w takiej sytuacji mógłby zrobić tj. może wygonić wykonawcę, nie zapłacić mu za roboty i wziąć następnego. Dodał, że w tej sytuacji można zrobić to za pomocą drugiej naszej firmy czyli Zakładu Gospodarki Komunalnej. W każdym innym przypadku trzeba zrobić przetarg, co spowodowałoby wydłużenie całego procesu inwestycyjnego i prawdopodobnie wiele innych niepotrzebnych problemów. Wskazał, że drugim rozwiązaniem, które można było zrobić to uznać takie wykonanie za nieistotne odstępstwo od projektu i pomniejszyć wynagrodzenie o te niezrealizowane roboty. Dodał, że trzecie rozwiązanie jest takie, że wykonawca powinien to zadanie poprawić w ramach wynagrodzenia, które jest ustalone za cały zakres robót, bez dodatkowych kosztów poniesionych przez Gminę. Burmistrz oznajmił, że zostało zastosowane trzecie rozwiązanie i wykonawca zadanie poprawił.  Powiedział, że widać po ul. Krasickiego, że żadnych większych problemów z użytkowaniem drogi nie widać, poza sporadycznymi typu studzienki, które jeszcze też są do poprawienia. 

Następnie Burmistrz Sępólna Krajeńskiego odpowiedział na  zapytanie radnego RM K. Drogowskiego  co z  budową ul. Chopina, czy będzie budowa z Powiatem, czy samodzielnie. Burmistrz poinformował, że jeżeli chodzi o budowę ul. Chopina i Targowej, bo to jest jedno zadanie realizowane przez Powiat Sępoleński przy  udziale Gminy Sępólno Krajeńskie, były już zorganizowane przetargi na wyłonienie wykonawcy tego zadania. Wskazał, że pierwszy przetarg nie został rozstrzygnięty, ponieważ nikt się nie zgłosił do wykonania zadania. Drugi nie  został rozstrzygnięty ze względu na wysokie kwoty, które wykonawcy chcieli za wykonanie tego zadania. Dodał, że tak samo jest rozstrzygnięty  jak na razie trzeci przetarg. Okazało się, że najniższa oferta wynosiła ponad 4 mln. zł. Kosztorys inwestorski ponad 3 mln. zł, więc jest dylemat co w takiej sytuacji Powiat Sępoleński  i pośrednio Gmina ma zrobić. Wskazał, że jest wiele rozwiązań ale jest to zadanie dla Powiatu i Gminy bo należy z tego wszystkiego wyjść.  Dodał, że na pewno musi być wykonana ul. Chopina, a naszą intencją jest to żeby zadanie było zrealizowane w całości. Poinformował, że jest jeszcze czas na rozstrzygnięcie decyzji, ponieważ oferent związany z ofertą jest na około 30 dni od otwarcia ofert i w tym czasie trzeba się zastanowić co dalej, czy unieważnić i szukać nowego rozwiązania, czy szukać pieniędzy i dołożyć, czy zrobić ul.Chopina przez Gminę itp.
Ponadto Burmistrz Sępólna Krajeńskiego odpowiedział na kolejne zapytanie radnego RM K. Drogowskiego  co z budownictwem mieszkaniowym  i socjalnym i czy nie uwzględnić w budżecie na 2015 rok środków na budownictwo socjalne. Przypomniał, że  w tym roku mamy wybory i jeszcze ta Rada będzie uwzględniać i  proponować projekt budżetu dla nowej kadencji, który zapewne przyjęty będzie w grudniu. Dodał, że trudno  powiedzieć jakie będą priorytety nowych radnych. Wskazał, że przy projekcie budżetu można nad tym dyskutować, będą przedstawiane wszystkie wnioski i będą one wybierane, ponieważ na wszystkie nie wystarczy środków.  Nadmienił, że na komisjach które będą zajmowały się budżetem powinien być ten wniosek oraz wniosek w sprawie wykupu kamienicy na ul. Sienkiewicza przedyskutowany. 
Następnie Burmistrz Sępólna Krajeńskiego odniósł się do zapytania zgłoszonego przez radnego RM Z. Grzecy, czy Burmistrz wystosuje stanowisko do NFZ, który zaniżył środki. Burmistrz odpowiedział, że takie pismo wystosuje, ale myśli, że będzie to zdanie wspólne Pana Starosty i wszystkich samorządowców, którzy zabiegają o to aby zwiększono środki na rehabilitacje. Dodał, że Pan Starosta  planuje wszystkie uchwały i apele przekazać do NFZ i jeżeli tak będzie to dołączy się ze stanowiskiem Gminy Sępólno Krajeńskie. Natomiast jeżeli  to będzie tylko zwykłe przekazanie uchwał i apeli  to wystosuje odrębne pismo w imieniu Gminy Sępólno. 

Głos zabrał Pan Jarosław Tadych Starosta Sępoleński, który  wskazał, że dzisiaj spotyka się z Panem Burmistrzem i  będą podjęte stosowne decyzje odnośnie ul. Chopina. Dodał, że jeżeli chodzi o Powiat wszystko wskazuje na to, że będą unieważniać przetarg i ogłaszać nowy. 

Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, zapytał odnośnie budowy targowiska, za co pieniądze wzięli geodeci, którzy badali ten grunt. 

Burmistrz Sępólna Krajeńskiego odpowiedział, że geodeci nie wzięli za nic pieniędzy, natomiast geolodzy wzięli pieniądze za badania. Dodał, że badania wykonali, ale faktycznie nie były robione badania pod każdą stopą, tylko w tym terenie w obrębie 2-3 metrów jest różny grunt. Tam gdzie było 5 odwiertów zrobione mniej więcej się wszystko zgadzało, natomiast tam gdzie zaczęli kopać, nie potwierdziły się te wyniki badań i musiały być zrobione dodatkowe odwierty już w większej ilości, głębsze i w pobliżu tych miejsc, gdzie są projektowane posadowienia. 

Głos zabrał wiceprzewodniczący RM M. Herder odnośnie ul. Chopina. Powiedział, że    projektant projektując daną ulicę zaprojektował również koszty bo jest zrobiony kosztorys. Zapytał jak to jest, że 3 mln zł z kawałkiem mamy na tą inwestycję, a firma która przystąpiła do przetargu chciała 4 200 000 zł i czy te materiały w międzyczasie tak drastycznie podrożały, czy jest coś niezgodne z tym projektem. 

Burmistrz Sępólna Krajeńskiego wskazał, że mamy wszyscy świadomość, iż na ofertę składa się wiele różnych czynników. W tym przypadku kosztorys inwestorski, dokumentacja jest zaprojektowana bardzo dobrze i nie ma do tego żadnych uwag. Dodał, że w tym czasie jest rynek wykonawcy, którzy mają zamówienia na cały rok, a jeśli pojawia się takie zadanie jak ul. Targowa i ul. Chopina w Sępólnie Krajeńskim to składają ofertę licząc na to,  że za duże pieniądze zrobią kawałek dobrej roboty. Nadmienił, że jest to taki czas, w jakim nie powinniśmy organizować przetargów. Najlepiej przetargi drogowe udają się na przełomie roku grudzień-styczeń wtedy kiedy nie ma prac budowlanych, drogowych i wszyscy szukają pracy. Wtedy te oferty są dużo niższe niż kosztorys inwestorski, a dzisiaj sytuacja jest odwrócona. Poinformował, że jest to oferta ryczałtowa i oni mogą położyć dowolną kwotę, bo powiedzą, że mają wysokie koszty. 

Następnie Pan J.Dera Kierownik Referatu Gkr odpowiedział na interpelację zgłoszoną przez wiceprzewodniczącego RM M. Herdera odnośnie linii oddzielającej pas drogowy od parkingu na ul. Nowym Rynku. Pan Dera nadmienił, że jest to problem zupełnie innego typu i będą dążyć do wniosku złożonego na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej (…) przez Panią Przewodniczącą A. Miczko, żeby wstawić tam znak zakazujący zatrzymywania i postoju, ponieważ pojazdy które parkują po prawej stronie zawężają pas drogowy,  a ludzie którzy nie znają Sępólna i jadąc tam pierwszy raz  myślą, że to jest linia środkowa i jadą po parkingu. 

Na kolejną interpelację zgłoszoną przez wiceprzewodniczącego RM M. Herdera dotyczącą mrugającego oświetlenia w miejscowości Wiśniewa oraz interpelację zgłoszoną przez radnego RM K. Drogowskiego dotyczącą oświetlenia na ul. Średniej i Studziennej  Kierownik Referatu Gkr powiedział, że to przyjął i ujmie we wniosku. 
Ponadto zwrócił się z prośbą, aby takich spraw już nie zgłaszać na sesji tylko przyjść do niego  lub do Referatu. Zostanie to spisane i przekazane do ENEI. Dodał, że jeżeli nie będzie żadnego sygnału to przyjmuje, że jest wszystko sprawne i wniosków nie wysyła.   

Następnie Kierownik Referatu Gkr odniósł się do kolejnej interpelacji zgłoszonej przez radnego RM K. Drogowskiego dot. poodwracanych znaków drogowych.  Poinformował, że jest to robione na bieżąco. Jednocześnie podziękował za takie zgłoszenia, ponieważ nie wszystko od razu wyłapią. Dodał, że proszą zawsze pracowników Zakładu Transportu i Usług, żeby  zrobili porządek z tymi znakami. Ponadto osoby na stażach lub robotach publicznych wysyłani są co poniedziałek na ważniejsze ulice, żeby poodwracać znaki.  

W sprawie  zapytania zgłoszonego przez radnego RM R.Grochowskiego,  kto jest odpowiedzialny za skarpę Kierownik Referatu Gkr poinformował, że odpowiedzialny jest za nią Zakład Usługowo-Handlowy „Zieleń” w Sępólnie i będziemy monitorowali uprzątnięcie tej skarpy przez firmę. Wskazał, że jest on odpowiedzialny od czasu jak zieleń powierzana jest w przetargu do utrzymania.  
Na interpelacje zgłoszoną przez radną RM D. Wańke dot. zakrzaczenia na drodze do Juchacza i zdjętego znaku na krzyżówce odpowiedzi udzielił Kierownik Referatu Gkr. Poinformował, że przekazane to zostanie do zarządcy drogi. Ponadto  powiedział,  że będąc w terenie z przedstawicielami Zarządu Drogowego w celu sprawdzenia robót na usunięcie drzew, to również na to zwróci uwagę.  

Ponadto Kierownik Referatu Gkr odniósł się do interpelacji zgłoszonej przez radną RM W. Grochowską  dot. niwelacji terenu. Wskazał, że  montowane będą  dwie ławki, o które wnioskowała radna RM A.Miczko i przy tej okazji doraźnie będzie zniwelowane, a na resztę mogą umówić się później. 

Następnie Kierownik Referatu Irg Pani Maria Grochowska odniosła się do interpelacji radnej RM A. Miczko dot. nieprzyjemnego zapachu na molo. Poinformowała, że zwróciła się do Zakładu Gospodarki Komunalnej, żeby sprawdzili stan separatorów, które są umieszczone w pobliżu mola. Dodała, że w przerwie sesji rozmawiała z Dyrektorem Zygowskim, który oświadczył, że najprawdopodobniej separator umiejscowiony na wysokości posesji Państwa … będzie miał bezpośredni związek, z tym co się tam dzieje. Ponadto stwierdziła,  że dopóki nie ma dokumentów i  potwierdzenia trudno jej powiedzieć. Dodała, że zaczną od sprawdzenia separatorów, jeżeli się okaże, że są czyste i drożne to wtedy przyczyna leży gdzie indziej. Nadmieniła również, że zaraz po Komisji przekazała tą sprawę do załatwienia i być może teraz to zrobią, bo dzisiaj się okazało, że separator nie został sprawdzony. 
Głos zabrała radna RM A. Miczko, która stwierdziła, że  wiedziała o tym, że ma być to sprawdzone, ale bardzo często idzie na molo i jest jej już wstyd. Dodała, że powinno to być załatwione bardzo szybko, bo tam jest odór, a szczególnie wieczorem jak popada deszcz.  Oznajmiła, że według niej i mieszkańców to tam odprowadzane są ścieki. 

Głos zabrał Pan Jarosław Tadych Starosta Sępoleński, który poinformował, że przekazał odpowiedź pisemną na interpelację zgłoszoną na poprzedniej sesji przez   wiceprzewodniczącego RM K. Jagodzińskiego odnośnie Barszczu Sosnowskiego pomimo, że miał przekazać informacje ustnie na kolejnej sesji RM.  
Stwierdził, że prace są poczynione i kiedy będą odrosty, zostaną one opryskane odpowiednimi środkami. Dodał, że będzie to monitorowane,  bo to i tak się rozpyli, a Barszcz rośnie także na prywatnych posesjach. Wskazał, że z danych wynika, że nasiona  z 1 ha  tego Barszczu mogą obsiać nawet 100 ha gruntu. Nadmienił, że będzie pilnowane to co rośnie w pasie drogowym wzdłuż tej drogi, ale co dalej na polach prywatnych to już trudno mu powiedzieć jak to będzie wyglądało. 

Głos zabrał wiceprzewodniczący RM K.Jagodziński, który podziękował Panu Staroście za otrzymaną informację.  Dodał, że jechał do Wałdówka i widział, że jest to skoszone, ale teren koło lasu nie został wykoszony. Zdaniem radnego należałoby odczekać tydzień po skoszeniu i spryskać silnym stężeniem dwukrotnie. Nadmienił, że trzeba być jednak ostrożnym, dlatego należy skontaktować się z Instytutem Ochrony Roślin. 

Następnie Przewodniczący RM poinformował, o otrzymanych odpowiedziach pisemnych na interpelacje. Otrzymał odpowiedź z Zarządu Dróg w Sępólnie Kraj. na interpelacje odnośnie Barszczu Sosnowskiego i na interpelacje dot. wycięcia krzaków na skrzyżowaniu drogi powiatowej z drogą wojewódzką w miejscowości Trzciany. Pismo stanowi załącznik nr 32 do protokołu. Nadmienił, że interpelacja zgłoszona przez radnego RM J.Nikla w sprawie zamontowania sygnalizacji świetlnej została przekazana do Zarządu Dróg Wojewódzkich i do dnia dzisiejszego nie ma odpowiedzi. Pismo stanowi załącznik nr 33 do protokołu.
Ponadto Przewodniczący RM zwrócił się z prośbą o przekazanie informacji do  odpowiedzi na interpelacje zgłoszone na  poprzedniej sesji  przez radnych. Wobec powyższego Pan J.Dera Kierownik Referatu Gkr poinformował, że w sprawie interpelacji zgłoszonej przez radną RM D.Wańke w sprawie parkujących lawet przed Świetlicą Wiejską w Trzcianach rozmawiał z właścicielem lawet. Stwierdzono, że  właściciel parkuje tylko i wyłącznie na swoim gruncie. Dodał, że odnośnie stawiania płotków musiałyby być prowadzone rozmowy z Panią Sołtys, ale jest to sprawa dalsza do rozpatrzenia. Odnośnie interpelacji zgłoszonej przez radną RM A.Miczko w sprawie zamontowania ławek Pan Dera poinformował, że ławki są zrobione i będą montowane w tym tygodniu. W sprawie kolejnej interpelacji radnej RM A. Miczko dot. uszkodzonej wiaty przy barze Pana … Pan Dera poinformował, że zadaszenie nad wiatą jest zdemontowane. Dodał, że na spotkaniu przed sesją rozmawiano o dalszym uprzątnięciu terenu przez Pana …, lecz nie zostało to jeszcze ustalone konkretnie do końca. Jednak jest to własność prywatna i nie można za bardzo naciskać. Odnośnie interpelacji zgłoszonej przez radnego RM R. Grochowskiego  w sprawie przystanku autobusowego na ul. Chojnickiej Kierownik Referatu Gkr poinformował, że mówił o tym na jednej sesji, że przedstawiciel GDKiA nie wypowiedział się do końca na temat tego przystanku, czy oni się będą tym zajmowali, czy my mamy się tym zająć. Dodał, że obiecał przesłać odpowiedź pisemną i do dnia dzisiejszego nie ma odpowiedzi zarówno na tamto jego zobowiązanie jak i na pismo, które zostało wysłane powtórnie w ubiegłym tygodniu. 

Pytań do udzielonych odpowiedzi nie było wobec tego Przewodniczący RM przeszedł do następnego punktu obrad. 

Ad. 12 Informacja o działaniach podjętych  w  okresie  między  sesjami w  zakresie problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w punkcie „wolne  wnioski i informacje”.
Przewodniczący RM przypomniał wnioski zgłoszone na poprzedniej sesji i poprosił o udzielenie na nie odpowiedzi.
Pan J.Dera Kierownik Referatu Gkr udzielił odpowiedź na wniosek radnego RM Romana Porożyńskiego w sprawie ograniczenia lub zakazu poruszania się tirów na drogach transportu rolnego. Wskazał, że rozmawiał z radnym i przekazał mu wszystkie ustalenie z którymi radny się zgadzał. Dodał, że ustalono z mieszkańcami i sołtysem Sołectwa Wilkowo, że należy ograniczyć prędkość poruszania się na tej drodze tylko i wyłącznie dla tirów. 

Ponadto Pan Dera poinformował, że kolejny wniosek radnego RM R.Porożyńskiego w sprawie naprawy drogi w Wilkowie bo powstały niewielkie dziury został załatwiony. 
Następnie Kierownik Referatu Irg poinformowała odnośnie wniosku  zgłoszonego przez Pana Kazimierza Barabas Przewodniczącego Stowarzyszenia Emerytów i Rencistów „Weterani Pracy” w sprawie ustawienia sygnalizacji dźwiękowej przystosowanej dla osób niepełnosprawnych przy przejściach dla pieszych.  Oświadczyła, że sygnalizacja dźwiękowa jeżeli miałaby być zainstalowana to będzie jednocześnie z sygnalizacją świetlną, o którą wystąpiliśmy do Zarządu Dróg Wojewódzkich, bo innych okoliczności sprzyjających temu nie ma. Nie można ustawić samej sygnalizacji dźwiękowej. Oczekujemy terminu i miejsca spotkania w tej sprawie.
Ponadto Kierownik Referatu Irg odpowiedziała na wniosek zgłoszony przez Pana Stanisława Stróżyńskiego sołtysa Sołectwa Zalesie w sprawie jakie korzyści ma Gmina z powstania Krajeńskiego Parku Krajobrazowego. Odpowiedziała, że Gmina poprzez to chroni przyrodę, a jak bardzo chroni przyrodę tym parkiem, a jak bardzo utrudnia życie społeczności lokalnej, to się okaże za kilka miesięcy jak dostaniemy odpowiedź w sprawie wyłączeń spod zakazów Parku Krajobrazowego. 

Na następny wniosek sołtysa Sołectwa Zalesie do kogo rolnicy mają się zgłosić o szkody spowodowane przez zwierzynę odpowiedzi udzielił Kierownik Referatu Gkr. Wyjaśnił, że jeżeli szkodę wyrządzi zwierzyna gatunków chronionych zgłosić się należy do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Bydgoszczy np. bobry, łosie itp. Na stronie internetowej są zamieszczone gotowe do sporządzenia przez rolników wnioski.  Natomiast straty spowodowane przez zwierzynę pozostałą zgłasza się do kół łowieckich. Pozostaje droga negocjacji i szacowania, bezpośrednia rozmowa między tym, który poniósł stratę a tym, który jest zainteresowany żeby za te straty zapłacić jak najmniej. W tym musi brać udział przedstawiciel Izby Rolniczej. Jeżeli nie mogą się porozumieć to zapraszają do negocjacji przedstawiciela urzędu. 

Nikt nie miał uwag do udzielonych odpowiedzi, wobec tego Przewodniczący RM przeszedł do następnego punktu porządku obrad.

Ad. 13 Zakończenie sesji.

O godz.15,40 w związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Stanisław Rohde podziękował wszystkim za udział w sesji i za przygotowanie materiałów, po czym zamknął sesję Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim wypowiadając słowa: „ Zamykam XLVI sesję Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim”.

Na tym protokół zakończono. 

Sępólno Krajeńskie, dnia 28 lipca 2014 r. 

Protokołowała

mgr Mirena Frosina  

Kierownik Referatu Organizacyjnego

                                                                                                                                                      Obradom przewodniczył

Przewodniczący Rady                                                                                                                      

    Stanisław Rohde
Strona 32 z 32

