Or. 0002.8.9.2015
Protokół Nr XI/2015

z XI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim odbytej

w Urzędzie Miejskim w Sępólnie Krajeńskim w sali im. L. Prądzyńskiego

w dniu 26 sierpnia 2015 r. w godzinach od 10,00 do 13,40
Sesja przeprowadzona przy użyciu systemu elektronicznego.

W obradach sesji udział wzięli:

-radni wg listy obecności - załącznik nr 1,
-sołtysi wg listy obecności -  załącznik nr 2
-pracownicy Urzędu Miejskiego, dyrektorzy jednostek podległych, zaproszeni goście oraz pozostałe osoby uczestniczące w obradach wg listy obecności - załącznik nr 3
Prowadzący obrady – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Kazimierz Jagodziński.

Ad.1 Otwarcie sesji

Otwarcia XI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim dokonał Pan Kazimierz Jagodziński Przewodniczący Rady Miejskiej. Przywitał wszystkich przybyłych na sesję.

Ad.1a Stwierdzenie quorum

Przewodniczący RM na podstawie listy obecności stwierdził, że na 15 radnych obecnych jest 13 radnych. W związku z tym, Rada Miejska może w tym składzie podejmować uchwały, obrady są prawomocne. 
Nieobecni radni RM Pani Anna Miczko  i Pan Paweł Dankowski-  usprawiedliwili swoją nieobecność.
Ad.1b Przedstawienie porządku obrad

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że porządek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniem o sesji oraz materiałami sesyjnymi.
Porządek obrad stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 
Przewodniczący RM wskazał, że w dniu 03 sierpnia 2015 r. wpłynęło pismo noszące znamiona skargi od mieszkanki Sępólna Krajeńskiego dotyczące odmowy przyznania zasiłku opiekuńczego. Zgodnie z zapisami Statutu  Gminy Przewodniczący RM przekazał pismo do Komisji Rewizyjnej RM, celem przeprowadzenia postępowania kontrolno-wyjaśniającego i zbadania zasadności przedstawionych zarzutów. Komisja Rewizyjna na posiedzeniach w dniach 06 i 18 sierpnia 2015r. podjęła czynności wyjaśniające przy udziale Zastępcy Dyrektora Ośrodka Pomocy Społecznej, pracownika merytorycznego OPS oraz Radcy Prawnego Urzędu Miejskiego. Ponadto Komisja po wysłuchaniu wyjaśnień, uznała pismo za skargę, w sprawie której wydano decyzję ostateczną. Wobec powyższego Komisja zdecydowała o przekazaniu sprawy zgodnie z art. 235 § 1 KPA do rozpatrzenia przez Samorządowe Kolegium Odwoławcze. Nadmienił, że w związku z tym, żeby nie przedłużać terminu załatwienia sprawy, zasadne jest wprowadzenie do porządku obrad dzisiejszej sesji projektu uchwały w sprawie przekazania skargi organowi właściwemu do jej rozpatrzenia.
Dodał, że projekt uchwały radni RM otrzymali przed sesją. 
Następnie Przewodniczący zapytał czy są pytania w tej sprawie. W związku z brakiem pytań zarządził głosowanie nad zgłoszonym wnioskiem o zmianę porządku obrad, poprzez wprowadzenie projektu uchwały w sprawie przekazania skargi organowi właściwemu do jej rozpatrzenia. Zaproponował wprowadzenie projektu uchwały do porządku  obrad  do punktu 10 podpunkt g. 

W wyniku przeprowadzonego głosowania wniosek o zmianę porządku obrad  został przyjęty następującymi głosami.
za- 13 radnych, przeciw- 0 radnych, wstrzymało się- 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych. 

Następnie Przewodniczący RM zapytał, czy ktoś chciałby złożyć  jeszcze jakiś wniosek o zmianę w porządku obrad.

Nikt więcej nie złożył wniosku o zmianę porządku obrad, wobec tego Przewodniczący RM przedstawił porządek obrad wraz z dokonaną zmianą. 
Porządek obrad po zmianie:
1. Otwarcie sesji:

a) stwierdzenie quorum,

b) przedstawienie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z IX sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim.

3. Przyjęcie protokołu z X sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim.

4. Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie między  sesjami, w tym z wykonania uchwał Rady Miejskiej.

5. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności w okresie między sesjami. 

6. Składanie interpelacji i zapytań przez radnych.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie,  

    kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sępólno 
    Krajeńskie oraz przebiegu wykonania planów finansowych jednostek, dla 
    których Gmina Sępólno Krajeńskie jest organem założycielskim  za 

    pierwsze półrocze 2015 roku.

a) przedstawienie przez  Skarbnika Gminy informacji o przebiegu wykonania budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie, kształtowaniu  się Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sępólno Krajeńskie oraz przebiegu wykonania planów finansowych jednostek, dla których Gmina  Sępólno Krajeńskie jest organem założycielskim  za pierwsze półrocze 2015 roku,

b) uchwała  Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej  w sprawie opinii  o wyżej wymienionych informacjach  za pierwsze półrocze 2015 roku, 

c) opinia Komisji Budżetu i Handlu Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim o wyżej wymienionych informacjach  za pierwsze półrocze  2015 roku,

d) dyskusja,

e) przyjęcie informacji.

9. Przebieg inwestycji na terenie Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie. 

10. Podjęcie uchwał w sprawie:   

a) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2015 rok,

b) ustalenia szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności w ośrodkach wsparcia niebędących jednostkami organizacyjnymi Gminy Sępólno Krajeńskie, udzielających schronienia osobom pozbawionym schronienia, w tym osobom bezdomnym, które ostatnie stałe miejsce zameldowania posiadały na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie,

c) nabycia na mienie komunalne nieruchomości położonej we Włościborzu, 

d) odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim,

e) powołania Zespołu ds. zaopiniowania  kandydatów na ławników na kadencję 2016-2019,

f) przeprowadzenia konsultacji społecznych dotyczących Budżetu Obywatelskiego na 2016 rok. 

g) przekazania skargi organowi właściwemu do jej rozpatrzenia

11. Odpowiedzi na  interpelacje i zapytania oraz informacje 

      Przewodniczącego Rady o udzielonych odpowiedziach w formie pisemnej 
      na interpelacje i zapytania zgłoszone na  poprzedniej sesji.

12. Informacja o działaniach podjętych w okresie między sesjami w zakresie   

      problematyki  poruszanej na poprzedniej sesji RM w punkcie „wolne 
      wnioski i informacje”.

13. Zakończenie sesji.

Przewodniczący RM stwierdził, że Rada będzie obradowała wg przedstawionego porządku obrad. Następnie przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad. 

Ad. 2 Przyjęcie protokołu z IX sesji Rady Miejskiej
 w Sępólnie Krajeńskim.

Pan Kazimierz Jagodziński Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że protokół z sesji był wyłożony do wglądu w biurze Rady Miejskiej  i radni mieli możliwość zapoznania się z jego treścią. 

Uwag do protokołu nie było, wobec tego Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołu.

Protokół z IX sesji Rady Miejskiej został przyjęty następującymi głosami.

za- 13 radnych, przeciw- 0 radnych, wstrzymało się- 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych. 

Ad. 3 Przyjęcie protokołu z  X sesji Rady Miejskiej     
 w Sępólnie Krajeńskim.

Pan Kazimierz Jagodziński Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że protokół z sesji był wyłożony do wglądu w biurze Rady Miejskiej  i radni mieli możliwość zapoznania się z jego treścią. 

Uwag do protokołu nie było, wobec tego Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołu.

Protokół z X sesji Rady Miejskiej został przyjęty następującymi głosami.

za- 13 radnych, przeciw- 0 radnych, wstrzymało się- 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych. 

    Ad. 4 Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności  w okresie między  sesjami, w tym z wykonania uchwał Rady Miejskiej

Pan Waldemar Stupałkowski Burmistrz Sępólna Krajeńskiego przedstawił informację z działalności między sesjami Rady Miejskiej od  dnia  24 czerwca 2015r.  do 26 sierpnia 2015 r. Informacja stanowi załącznik nr 5 do protokołu.   

Ad. 5 Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności                        w okresie między sesjami.
Przewodniczący Rady Miejskiej przedstawił informację z działalności w okresie między sesjami od dnia 24 czerwca 2015 r. do 26 sierpnia 2015 r. oraz poinformował o ilości posiedzeń odbytych przez komisje RM . Informacja stanowi załącznik nr 6 do protokołu. 
Ad. 6  Składanie interpelacji i zapytań radnych.
Interpelacje i zapytania złożyli:

Radny RM Kazimierz Drogowski zapytał, kiedy wreszcie skończymy z zaśmiecaniem miasta słomą. Radny zwrócił uwagę, że już nie raz  interweniował w tej sprawie. Wskazał, że należy zakazać przewożenia słomy niezabezpieczonymi pojazdami i ewentualnie przygotować stosowną uchwałę. 
Następnie radny RM K. Drogowski zwrócił uwagę na brudne miasto, między innymi na rosnące zielsko przy centrum miasta (ul. Ratuszowa, ul. Hallera). 

Ponadto radny RM K. Drogowski zwrócił uwagę na niebezpieczeństwo drogowe, ponieważ kierowcy jeżdżą  z przeciwnego kierunku na ulicach jednokierunkowych, parkują na skrzyżowaniu oraz w miejscach wyłączonych z ruchu. Zaapelował o częstsze patrole piesze policji. Nadmienił, że gdy policja będzie wnioskowała do Rady Miejskiej o przyznanie funduszy, to będą   zastanawiali się czy  je przydzielić, bo nie widać efektów pracy. 

Radny RM K. Drogowski przypomniał, że zgłaszał już sprawę na Komisji Gospodarki Komunalnej (…) dot. ujęcia przedsiębiorców i firm opłatą za wywóz śmieci. Nadmienił, że sprawa jest nieuregulowana. Radny Drogowski, zapytał się kiedy ta sprawa zostanie do końca uregulowana. Ponadto zwrócił się również z zapytaniem, dlaczego mimo zapisu w uchwale dwukrotnej wywózki śmieci w mieście, te śmieci są w niektórych miejscach wywożone tylko jeden raz. 
Głos zabrał radny RM Albert Wagner, który zapytał, czy wykryto sprawcę zanieczyszczenia Jeziora Niechorek. Nadmienił, że otrzymał informację od wędkarzy, że w jeziorze pływały fekalia i niektórzy twierdzą, że z oczyszczalni ścieków, a inni że z miasta. 

Następnie radny RM A. Wagner zapytał, czy będzie udzielona jakaś pomoc rolnikom w związku z suszą (np. umorzenia). 
Głos zabrał radny RM Remigiusz Bukolt, poruszając również kwestie czystości jezior. Stwierdzi, że jeśli chcemy być postrzegani jako Gmina turystyczna, to chyba warto wygospodarować odpowiednie środki z budżetu  i przeznaczyć je na zakup przenośnych oczyszczalni np. taka jaka jest w Swarzędzu lub na wynajęcie firmy zajmującej się rekultywacją jezior i sprawdzenie, czy do jezior nie są wpuszczane nielegalne ścieki. 

Głos zabrał wiceprzewodniczący RM Marian Herder,  który zwrócił się z wnioskiem przekazanym przez mieszkańców ulic Krasickiego i H. Sawickiej o postawienie na nowo wybudowanych ulicach koszy na śmieci, chociaż 2 koszy na jednej ulicy. 
Następnie wiceprzewodniczący RM M. Herder, zapytał się o ulicę Nowy Rynek. Nadmienił, że ilość dziur, zwiększa się coraz bardziej. Ponadto dyskusja trwa już 2 lata i czas się za tą ulice zabrać.   
Wiceprzewodniczący RM M. Herder, zwrócił uwagę na dziurę w jezdni na ulicy Słonecznej. Dziura w jezdni została zabezpieczona przez mieszkańca ulicy,   a sprawa zgłoszona do Urzędu, lecz do dnia dzisiejszego dziura nie została załatana. 
Radny RM M. Herder zapytał co było przyczyną  braku lodu w  Szpitalu w Więcborku. Nadmienił, że rodzic z Dziechowa przybył z dzieckiem z  urwanym palcem i okazało się, że w szpitalu brak jest lodu. Rodzic poszedł do marketu kupić lód w celu zabezpieczenia urwanego palca. Radny chciał się dowiedzieć, jaka jest przyczyna braku lodu, czy popsuła się zamrażarka, czy też brak wody. 

Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który zapytał co było przyczyną trzytygodniowej przerwy w pracach budowlanych przy zbrojeniu terenu przemysłowego. 
Ponownie głos zabrał radny RM Albert Wagner, który poinformował, że  mieszkańcy ulicy Jeziornej zgłosili,  że przy mocniejszych deszczach fekalia  wpływają do jeziora. Radny stwierdził, że należy to uregulować i   przeprowadzić kontrolę.  

Więcej interpelacji i zapytań nie zgłoszono. 

Przewodniczący RM zamknął punkt i przeszedł do kolejnego. 

Ad. 7 Wolne wnioski i informacje.

Wnioski złożyli:

Głos zabrał radny RM Janusz Tomas który powrócił do sprawy zaśmiecania miasta słomą. Stwierdził, że słoma nie jest zabezpieczona podczas transportu. Powinny znaleźć się odpowiednie służby w mieście tj. policja, która powinna się tym zająć.  Nadmienił, że jak wpłynie wniosek z policji to rzeczywiście należy się zastanowić, czy przekazać im te środki. Dodał, że dużo słomy leży na ul. Kościuszki i na ul. Chojnickiej. Leżąca słoma zapycha kratki ściekowe, które podczas ulewnych deszczy nie mogą odprowadzać wody. 
Następnie radny RM J. Tomas, powrócił do sprawy budowy ścieżki rowerowej przy ulicy Chojnickiej, a mianowicie budowy skrzyżowania ulicy Mickiewicza  z ulicą Chojnicką. Nadmienił, że wyjazd na ul. Chojnicką z ulicy Mickiewicza, zwłaszcza dla samochodów o podwyższonym tonażu będzie utrudniony. Radny twierdzi, że będzie to kolejne skrzyżowanie podwyższonego ryzyka. Wskazał, że wyjazd z ul. Mickiewicza jest na łuku co powoduje dodatkowe utrudnienia. Radny RM Tomas, zwrócił się z prośbą  o przeprowadzenie spotkania z projektantem, przedstawicielami GDDKiA i ludźmi, którzy będą korzystać z tej drogi najczęściej. 
Głos zabrał radny RM Albert Wagner, który w nawiązaniu do wypowiedzi dotyczących zaśmiecania miasta, zgłosił wniosek o wyznaczenie tras bocznych dla przewozu słomy. 

Następnie głos zabrał Przewodniczący RM, który  zaprosił   mieszkańców, organizacje społeczno-polityczne, delegacje, poczty sztandarowe i uczniów poszczególnych szkół do przemarszu celem upamiętnieniu 76 rocznicy wybuchu II wojny światowej w dniu 1 września 2015 roku.  Poinformował o porządku przemarszu i zaapelował do mieszkańców o zawieszenie flag państwowych na swoich budynkach. 
Ponadto zwrócił się z prośbą do radnych o uczestnictwo  w  rozpoczęciu roku szkolnego w poszczególnych szkołach. 
Następnie zamknął ten punkt porządku obrad i przeszedł do następnego. 

Ad. 8 Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie, kształtowanie się Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sępólno Krajeńskie oraz przebiegu wykonania planów finansowych jednostek, dla których Gmina Sępólno Krajeńskie jest organem założycielskim za pierwsze półrocze 2015 roku.

a) przedstawienie przez Skarbnika Gminy informacji o przebiegu wykonania budżetu gminy Sępólno Krajeńskie, kształtowanie się Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Sępólno Krajeńskie oraz przebiegu wykonania planów finansowych  jednostek, dla których Gmina Sępólno Krajeńskie jest organem założycielskim za pierwsze półrocze 2015 roku

Przewodniczący RM poinformował, że wszystkie wymienione informacje radni otrzymali, ponadto otrzymali opinię Komisji Budżetu i Handlu Rady Miejskiej,  natomiast opinia RIO dotarła po wysyłce materiałów na sesję, w związku z tym radni otrzymali ją przed sesją.  

Przewodniczący RM poprosił Panią Annę Buchwald Skarbnika Gminy                            o przedstawienie sprawozdania.
Pani Skarbnik poinformowała, że informacja z przebiegu wykonania budżetu Gminy za pierwsze półrocze została przedstawiona na wszystkich stałych komisjach, dlatego przedstawi tylko najważniejsze informacje dot. tego budżetu. 
Wskazała, że budżet na 2015 rok według planu jest budżetem deficytowym, który  wynosi prawie 7 ml zł. Natomiast faktyczny wynik finansowy z jakim zamknęło się pierwsze półrocze to deficyt w wysokości  3.851.986,03 zł.  Dochody zostały wykonane na poziomie 46%. Struktura tych dochodów to dochody bieżące wykonane  w 54% i dochody majątkowe wykonane w 11%. 
Dochody pozyskiwane bezpośrednio przez Gminę z tytułu podatków i opłat zostały wykonane na poziomie 50%. Wykonanie ich w stosunku do planu nie budzi zastrzeżeń co do wykonania na koniec roku. 
Wydatki zostały wykonane na poziomie 47%, 30% natomiast stanowiły wydatki majątkowe, a 71% wydatki bieżące. Najwięcej wydatków bieżących w pierwszym półroczu Gmina wydała na oświatę i wychowanie ponad 8 mln zł, następnie na ochronę zdrowia i pomoc społeczną prawie 6 mln zł, gospodarkę komunalną i rolnictwo ponad 5 mln.  zł, na kulturę i ochronę dziedzictwa narodowego ponad 1 mln zł, ponad 1.100.000 zł na kulturę fizyczną i sport.
Największy udział w wydatkach majątkowych mają inwestycje drogowe, następnie budowa kanalizacji, infrastruktura wodociągowa, budowa inkubatora, inwestycje oświatowe, rozbudowa żłobka, oczyszczalni ścieków oraz świetlic wiejskich. 
Następnie Pani Skarbnik Gminy odniosła się do informacji o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej oraz przebiegu realizacji przedsięwzięć za pierwsze półrocze. Wskazała, że w informacji  szczególnie zwróci uwagę na analizę długu publicznego oraz jego spłatę. Nadmieniła, że 2015r. rozpoczęliśmy długiem w wysokości 7.249.457,81 zł.  Na ten dług składają się pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej, kredyty z Banku Gospodarstwa Krajowego oraz Banku Spółdzielczego. W pierwszym półroczu zostało spłacone ponad 733 tys. zł rat pożyczek kredytu. Zaciągnęliśmy nowe zobowiązania finansowe  w wysokości prawie 5 mln zł. Stan zadłużenia na dzień 30 czerwca wynosił prawie 11.500.000 zł. Szczegółowy opis zaciągniętych i spłaconych pożyczek zawiera załącznik nr 4 do analizy sprawozdania za pierwsze półrocze.
Ponadto Pani Buchwald Skarbnik Gminy wskazała, że na terenie naszej Gminy funkcjonują dwie instytucje kultury, jest to CKiS oraz Biblioteka Publiczna. CKiS wykonało swoje przychody na poziome 54% a Biblioteka na poziomie 47%. Natomiast koszty na poziomie 53% CKiS, a Biblioteka na 49%. Na koniec półrocza żadna instytucja nie miała zobowiązań wymagalnych, te które się pojawiły były to zobowiązania terminowe, których okres płatności przypadał na kolejny okres. Należności natomiast wykazało jedynie CKiS w wysokości ponad  8 tys. zł, w tym wymagalnych prawie 2.600 zł, co do których jest prowadzone postępowanie egzekucyjne. W załączniku do tego sprawozdania zostały szczegółowe przedstawione źródła przychodów oraz poszczególne koszty.
Ponadto wskazała, że sprawozdanie  zostało pozytywnie zaopiniowane przez Regionalną Izbę Obrachunkową w Bydgoszczy.   
Informacja stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
b)  uchwała Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej

w Bydgoszczy  w sprawie opinii o wyżej wymienionych informacjach                      za pierwsze półrocze 2015 roku.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Pan Franciszek Lesinski odczytał uchwałę Nr 2/1/2015 Składu Orzekającego Nr 1 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 18 sierpnia 2015r. w sprawie opinii o przedłożonej przez Burmistrza Sępólna Krajeńskiego informacji o przebiegu wykonania budżetu Gminy Sępólno Krajeński za pierwsze półrocze 2015 roku. 
 Uchwała stanowi załącznik nr 8 do protokołu.
c) opinia Komicji Budżetu i Handlu RM w Sępólnie Krajeńskim o wyżej wymienionych informacjach za pierwsze półrocze 2015 roku.
Pan Kazimierz Drogowski Przewodniczący Komisji Budżetu i Handlu przedstawił   opinię Komisji Budżetu i Handlu Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim w sprawie wykonania budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie za I półrocze 2015r.  

Opinia stanowi załącznik nr  9 do protokołu. 

d) dyskusja

Pan Kazimierz Jagodziński Przewodniczący Rady Miejskiej zaprosił do dyskusji. 

Głos zabrał radny RM Albert Wagner, który zwrócił się z prośbą o wyjaśnienie kwoty długu, ponieważ w informacji przekazanej przez Panią Skarbnik wynikało, że jest 7 mln zł, a z opinii RIO wynika, że  dług wynosi prawie 11 mln zł. 

Pani Skarbik Gminy wyjaśniła, że 7 mln zł jest to deficyt budżetu tegorocznego wg planu tj. mamy 7 mln zł równicy między dochodami a wydatkami. Natomiast nasz dług wynosi prawie 11.500.000 zł, jest to dług który wynika z zaciągniętych zobowiązań jeszcze z lat poprzednich. Ponadto wskazała, że w tych 7 mln jest też dług przewidywany, bo faktyczny jaki zaciągnęliśmy w tym roku to jest ten, który faktycznie wpłynął na rachunek do 30 czerwca. 
Głos zabrał radny RM Kazimierz Wargin, który wskazał, że w sprawozdaniu  zapisane jest, że zaległości z lat ubiegłych wynoszą 1.064.162,64 zł,  z roku bieżącego 271.991,02 zł, co daje razem zaległości 1.336.153,76 zł. Ponadto ze sprawozdania wynika, że Urząd działa tak, aby obniżyć zaległe zadłużenie. Niemniej jednak, wysłane tytuły do egzekucji do Urzędu Skarbowego na kwotę 208 tys. zł wydają się niewielkie w stosunku do kwoty 1.336 tys. zł.
W związku z powyższym radny RM K.Wargin zapytał, czy Urząd Miejski korzysta  z Centralnego Rejestru Dłużników, który dyscyplinuje dłużników. 
Ponadto radny RM   K. Wargin odniósł się do przekazanych środków sołectwom.  Wskazał, że ze sprawozdania wynika, że wykonanie jest na poziomie 38 % i tych środków zostało jeszcze dużo. Zapytał, czy niektóre sołectwa nie posiadają żadnych planów na wydanie przekazanych im funduszy, czy też zostaną one wydane w późniejszym terminie, bo według wyliczeń została jak na razie zagospodarowana tylko część otrzymanych środków (np. Samorząd Nr 1-  7,15%, Dziechowo -  9,86 %). 
Pani Skarbik Gminy wyjaśniła, że jeśli chodzi o kwotę zaległości, to faktycznie jest ona z roku na rok coraz to wyższa. Wynika to z kilku podmiotów, które generują zaległości, a egzekucja z tych podmiotów jest nieskuteczna. Kwota ponad 208 tys. zł odnosi się tylko do tytułów wykonawczych, które Gmina złożyła w pierwszym półroczu. Natomiast w stosunku do całej kwoty 1.336 tys. zł zostały już złożone tytuły wykonawcze znacznie wcześniej i one są tylko aktualizowane. Gminę obliguje ustawa do tego, żeby egzekwować należności i nie można sobie pozwolić, aby należności dłużników wobec Gminy nie były egzekwowane. 
Następnie Skarbnik Gminy odniosła się do sprawy funduszu sołeckiego.  Wskazała, że fundusze sołeckie realizowane są zgodnie z uchwałami   podejmowanymi przez mieszkańców. Większa część tych wydatków są to wydatki inwestycyjne, remontowe, które zaplanowane są zazwyczaj na okres letni, dlatego też wykazane zostało niskie wykonanie w pierwszym półroczu 2015 roku. Nie zdarzyło się jeszcze tak, żeby jakieś sołectwo nie wykonało swojego planu finansowego w danym roku. 
Ponadto Pani Skarbnik Gminy poinformowała, że Gmina nie podejmuje żadnych działań  dotyczących wpisów do Centralnego Rejestru Długów.  Natomiast jeśli wystawia tytuł egzekucyjny np.  dokonując wpisu na nieruchomość to na pewno taka informacja jest już umieszczona w Księgach Wieczystych, bo najczęściej do tego sprowadzają się te tytuły. Dodała, że jeśli chodzi o  Centralny Rejestr Długów, to  musiałaby zasięgnąć wiedzy na ten temat. 
Więcej pytań nie zgłoszono wobec tego Przewodniczący RM zamknął  dyskusję.

e) przyjęcie informacji

Przewodniczący RM zarządził głosowanie nad wymienionymi informacjami. 

Informacje zostały przyjęte jednogłośnie następującymi głosami: 

za-13 radnych, przeciw-0 , wstrzymało się- 0

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych.

Ad. 9 Przebieg inwestycji na terenie Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie.
Informację w  zakresie przebiegu inwestycji przedstawiła Pani Anna Sotkiewicz-Tumanik Inspektor p.o. Kierownika Referatu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego. 

Informacja stanowi załącznik nr 10 do protokołu.
Wydruk z prezentacji multimedialnej stanowi załącznik nr 11 do protokołu. 

Przewodniczący RM  otworzył dyskusję. 

Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który nawiązał do rozbudowy budynku żłobka przy Centrum Małego Dziecka i Rodziny w Sępólnie Krajeńskim. Radny zapytał, co mieści się pod zwrotem „w trakcie realizacji” ponieważ jak przejeżdżał to nie zauważył, żeby się tam coś działo.

Pani Sotkiewicz-Tumanik wyjaśniła, że oznacza to realizację odpowiednich dokumentów. Dokumenty zostały przygotowane, został ogłoszony również przetarg. Nadmieniła, że  przetarg będzie musiał być unieważniony, ponieważ kwota przedstawiona w ofercie przez wykonawcę robót jest zbyt wysoka. W związku z tym, będzie ogłoszony kolejny przetarg na realizacje robót budowlanych. 
Radny RM K. Wargin zapytał dlaczego zostało usunięte z materiałów prezentacyjnych przedstawienie ulicy M.Konopnickiej.
Pani Sotkiewicz-Tumanik, wyjaśniła, że inwestycja będzie realizowana w drugiej połowie roku. Dodała, że budowa ulicy Konopnickiej została ujęta w załączniku inwestycyjnym, który został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję, ale podjęty będzie na tej sesji.   
Ponadto głos zabrał radny RM J. Tomas, który zwrócił uwagę, że nie była przedstawiona sprawa rozbudowy oczyszczalni ścieków i ujęcia wody, którą częściowo prowadzi Gmina, ponieważ wykonuje to Zakład Gospodarki Komunalnej, a Gmina poręcza inwestycję. Stwierdził, że jest to jedna z większych inwestycji.

Pani Sotkiewicz-Tumanik potwierdziła, że rzeczywiście mogła być taka informacja zamieszczona.

Więcej pytań nie było, wobec tego Przewodniczący zamknął ten punkt i ogłosił 15 minutową przerwę.  
Po przerwie Przewodniczący RM wznowił obrady i przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad. 

Ad. 10 Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmieniającą uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2015 rok
Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz                       z zawiadomieniem o sesji.

Projekt uchwały przedstawiła Pani Anna Buchwald Skarbnik Gminy                                    Wskazała, że zmiana uchwały budżetowej związana jest ze zwiększeniem dochodów i wydatków o kwotę 180.839,95 zł  Poza zmianami związanymi z bieżącym funkcjonowaniem Gminy, zmiany dotyczą również podziału rezerwy części ogólnej subwencji oświatowej z przeznaczeniem na zakup sprzętu szkolnego, pomocy dydaktycznej, wyposażenia gabinetu profilaktyki zdrowotnej oraz wyposażenia stołówek w szkołach – 119.000 zł. Ponadto został wprowadzony zwiększony plan na budowę wodociągu w miejscowości Niechorz, została wprowadzona budowa ulicy M.Konopnickiej według wartości kosztorysowej 305.000 zł oraz budowa kanalizacji na ulicy Przemysłowej i w Piasecznie, która jest planowana do zrealizowania z pożyczki Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska  w ramach deficytu, który już Gmina posiada. Dodatkowo zwiększyliśmy środki, które nam brakują na  gospodarce odpadami to ok. 60.000 zł. Pozostałe zmiany, to zmiany dotyczące realizacji budżetu przez sołectwa oraz bezpośrednio przez Urząd Miejski. 
Uchwała ta została szczegółowo przedstawiona na Komisji Budżetu i Handlu i zaopiniowana pozytywnie. 

Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który zapytał jaka była forma wprowadzenia ulicy Konopnickiej do projektu inwestycyjnego. 
Skarbnik Gminy wyjaśniła, że ulica była wprowadzona do budżetu na wniosek radnych.

Radny Dudek wskazał, że na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej (…) nie było o tym mowy. 

Skarbnik Gminy wskazał, że w zeszłym roku był złożony wniosek o przygotowanie dokumentacji na budowę drogi Wałdowo-Toboły oraz na ul. Konopnicką. Dokumentacje w tym roku zostały zrealizowane. Natomiast ta ulica podobnie jak Wałdowo-Toboły nie była wprowadzona do budżetu, ponieważ nie było środków. W momencie jak pojawiły się oszczędności w budżecie to była to droga w kolejności do realizacji. 
Głos zabrał radny RM Janusz Tomas, który wyjaśniał że na posiedzeniu Komisji Budżetu i Handlu poprosił o wprowadzenie, ponieważ ta droga była już zaplanowana w poprzedniej kadencji. Stwierdził, że skoro były przygotowane wszystkie dokumenty oraz pojawiły się oszczędności to dlaczego nie wprowadzić tej drogi do planu inwestycyjnego. Nadmienił, że radni z Komisji Budżetu i Handlu podzielili jego zdanie i zostało to wprowadzone do budżetu. 
Głos zabrał radny RM Kazimierz Wargin, który stwierdził, że gospodarka odpadami  zaczyna generować coraz  to większe koszty niż było to planowane. W tej sytuacji radny przewiduje, że w najbliższym czasie będzie uchwalane podwyższanie cen odpadów. W związku z powyższym radny Wargin chce ponaglić prośbę radnego RM K. Drogowskiego o przedstawienie gospodarki odpadami w przedsiębiorstwach i jaki ma wpływ na koszty działalności. 
Pani Skarbnik Gminy wyjaśniła że sprawa będzie rozpatrywana na Komisji Gospodarki Komunalnej (…). Koszty związane z gospodarką odpadami, okazały się wyższe niż było zaplanowane. W momencie kiedy był rozstrzygany przetarg na wywóz i zagospodarowanie odpadów, wówczas na początku roku było przyjęte zarządzenie, by zabezpieczyć środki i podpisać umowę, by ten system w ogóle mógł być realizowany od początku roku. Na początku roku było już wspomniane, że ten system nie będzie się bilansował w tym roku. Dlatego w trakcie roku będą sukcesywnie dokładane środki, by tą umowę realizować. Natomiast niezbędna jest faktycznie regulacja opłat jak i zakresu osób objętych tych systemem. Dodała, że ma nadzieje, że Komisja Gospodarki Komunalnej (…) zajmie się tym na najbliższych posiedzeniach. 
Głos zabrał radny RM Pan Zdzisław Grzeca, który zapytał, czy ta dopłata która ma być przegłosowana, ma być dla konsorcjum. Konsorcjum przystąpiło do przetargu z określoną kwotą, z której chciało się wywiązać               w ciągu roku, czy też są to inne koszty. 
Na to zapytanie również odpowiedzi udzieliła Pani Skarbnik, która wyjaśniła że nie chodzi tu o konsorcjum. Nie ma znaczenia dla budżetu, czy przetarg wygra konsorcjum, czy też inna firma. Natomiast dochody planowane na ten rok z gospodarki odpadami wynoszą 1.580 tys. zł, a wydatki wyniosą prawie  1.700 tys. zł. Na te wydatki składają się: umowa na wywóz                             i zagospodarowanie odpadów, koszty obsługi w wysokości wynagrodzenia jednego pracownika, koszty postępowania egzekucyjnego. 
Ponownie głos zabrał radny Grzeca, który wskazał, że konsorcjum wygrało przetarg na określoną kwotę  i  czy my dopłacamy do konsorcjum, czy będzie tylko dopłacane w naszych sprawach?
Pani Skarbnik Gminy wyjaśniła, że dopłacać będziemy tylko w naszej sprawie.  
Więcej pytań nie było, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął dyskusję.

W związku z awarią systemu głosującego, głosowanie nad tą uchwałą odbyło się przez podniesienie ręki. 

Uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2015 rok została przyjęta następującymi głosami: 

za- 13 radnych, przeciw- 0 radnych, wstrzymało się- 0 radnych

                        W chwili głosowania obecnych było 13 radnych.

Uchwała Nr XI/72/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 26 sierpnia 2015r. zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie na 2015 rok stanowi załącznik nr 12 do protokołu.
b) ustalenia szczegółowych zasad podnoszenia odpłatności w ośrodkach wsparcia nie będących jednostkami organizacyjnymi Gminy Sępólno Krajeńskie, udzielających schronienia osobom pozbawionym schronienia, w tym osobom bezdomnym, które ostatnie stałe miejsce zameldowanie posiadały na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie.

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz                       z zawiadomieniem o sesji.

Projekt uchwały przedstawiła Pani Izabela Fröhlke Dyrektor Ośrodka Pomocy Społecznej w Sępólnie Krajeńskim. Ponadto poinformowała, że projekt uchwały uzyskał pozytywną opinię Komisji Statutowej i Pomocy Społecznej oraz  Komisji Budżetu i Handlu. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem uchwały.

Nikt nie zabrał głosu w sprawie projektu uchwały, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 

Uchwała w sprawie ustalenia szczegółowych zasad podnoszenia odpłatności                       w ośrodkach wsparcia nie będących jednostkami organizacyjnymi Gminy Sępólno Krajeńskie, udzielających schronienia osobom pozbawionym schronienia, w tym osobom bezdomnym, które ostatnie stałe miejsce zameldowanie posiadały na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie została przyjęta następującymi głosami: 

za-13 radnych, przeciw-0 radnych, wstrzymało się- 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych
Uchwała Nr XI/73/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 26 sierpnia 2015 r. w sprawie ustalenia szczegółowych zasad podnoszenia odpłatności w ośrodkach wsparcia nie będących jednostkami organizacyjnymi Gminy Sępólno Krajeńskie, udzielających schronienia osobom pozbawionym schronienia, w tym osobom bezdomnym, które ostatnie stałe miejsce zameldowanie posiadały na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie stanowi załącznik nr 13 do protokołu.
c) nabycie na mienie komunalne nieruchomości położonej we Włościborzu

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz                       z zawiadomieniem o sesji.

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa 
odczytał projekt uchwały.  
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem uchwały.

Głos zabrał wiceprzewodniczący RM M. Herder, który  zapytał, czy działka o której była mowa w uchwale została wyceniona przez rzeczoznawcę. Zapytał również, czy rzeczoznawca wyznaczony był przez Parafię Ewangelicko-Augsburgską, czy przez Urząd oraz czy wycena była traktowana jako grunt rolny, czy jako działka. 
Pan Jarosław Dera Kierownik Ref. Gkir wyjaśnił, że jest to uchwała intencyjna. Wyceny dokona właściciel, a negocjacje będą prowadzone przez Urząd. 
Nikt nie zabrał głosu w sprawie projektu uchwały, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 

Uchwała w sprawie nabycie na mienie komunalne nieruchomości położonej we Włościborzu przyjęta została następującymi głosami:
za-13 radnych, przeciw-0 radnych, wstrzymało się- 0 radnych

W chwili głosowania obecnych było 13 radnych

Uchwała Nr XI/74/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 26 sierpnia 2015r. w sprawie nabycie na mienie komunalne nieruchomości położonej we Włościborzu stanowi załącznik nr 14 do protokołu.
d) odmowa uwzględnienia wezwania do usunięcia  naruszenia prawa                   w uchwale Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz                       z zawiadomieniem o sesji.

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa przedstawił projekt uchwały. Ponadto wskazał, że 9 lipca 2015 r. Dyrektor Krajeńskiego Parku Krajobrazowego zwrócił się do Przewodniczącego Rady Miejskiej  z wezwaniem do usunięcia  naruszenia prawa  w uchwale Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 29 kwietnia 2015r.  Dodał, że w pierwszej części uzasadnienia zawarte są przeciwstawne poglądy prawników dotyczące kwestii bezpieczeństwa powszechnego. Niektórzy twierdzą, że bezpieczeństwo powszechne jest wtedy gdy jest powyżej 10 osób a inni, że już nie.  Nadmienił, że odniesiono się do kwestii, której nie poruszył Dyrektor KPK, a mianowicie do stanu zdrowotności tego drzewa. Tą sprawę w swoim piśmie z dnia 7 listopada 2014r. podkreślał Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska, który wydał pozytywną opinię  na zniesienie formy ochrony przyrody jaką jest status pomnika. Stwierdził, że odnieśliśmy się do tego i Komisja Rolnictwa (…) mając na uwadze swoje wcześniejsze wizyty przy tym pomniku oraz opinie jakie wyraziła podtrzymała swoje  stanowisko wyrażone w uprzedniej uchwale. 
Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem uchwały.

Głos zabrał wiceprzewodniczący RM Pan Herder, który  stwierdził, że ilu jest prawników tyle jest poglądów. Nadmienił, że jeżeli ktoś pisze, że musi mieszkać 10 osób, żeby dane niebezpieczeństwo usunąć to jest w dużym błędzie. Bo tragedia jest już wtedy kiedy zginie nawet 1 osoba. Wskazał, że to 
drzewo stanowi duże zagrożenie, zwłaszcza dla mieszkańców pobliskich domów.  
Przewodniczący RM, stwierdził że nie może tak być, że drzewo które zagraża ludzkiemu życiu jest bardziej chronione od ludzi. 

Nikt więcej nie zabrał głosu w sprawie przedstawionego projektu uchwały, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim  została przyjęta następującymi głosami:
za – 13 radnych, przeciw – 0, wstrzymało się – 0 radnych
W chwili głosowania obecnych było 13  radnych

Uchwała Nr XI/75/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 26 sierpnia 2015r. w sprawie  odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia  naruszenia prawa w uchwale Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim stanowi załącznik nr 15 do protokołu. 
e) powołanie Zespołu ds. zaopiniowania kandydatów na ławników                        na kadencję 2016-2019

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz                       z zawiadomieniem o sesji.

Sekretarz Gminy Pan Dariusz Wojtania przedstawił projekt uchwały. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.

Nikt nie zabrał głosu w sprawie projektu uchwały, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 

Uchwała w sprawie powołanie Zespołu ds. zaopiniowania kandydatów na ławników na kadencje 2016-2019 została przyjęta następującymi głosami:

za – 13 radnych, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 13  radnych

Uchwała Nr XI/76/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 26 sierpnia 2015r. w sprawie powołania Zespołu ds. zaopiniowania kandydatów na ławników  na kadencję 2016-2019  stanowi załącznik nr 16 do protokołu. 

f) przeprowadzenie konsultacji społecznych dotyczących Budżetu Obywatelskiego na 2016 rok

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali wraz                       z zawiadomieniem o sesji.

Sekretarz Gminy  Dariusz Wojtania przedstawił projekt uchwały. Nadmienił, że projekt uchwały otrzymał pozytywną opinię  Komisji Statutowej i Pomocy Społecznej RM oraz po wysłaniu materiałów na sesję Komisji Budżetu i Handlu RM. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.

Głos zabrał radny RM G. Dudek, który zapytał jak została rozwiązana sprawa dotycząca akcji informacyjnej. Dodał, że miało to powrócić do Komisji Statutowej i tam miało to być doprecyzowane.   

Sekretarz Gminy wyjaśnił, że akcja informacyjna, która miała pojawić się w prasie dotyczyła uchwały, która była podjęta w miesiącu czerwcu. Dodał, że ta uchwała jest konsekwencją uchwały podjętej w czerwcu. Wskazał, że wtedy była mowa o tym, że ta pierwsza uchwała może ulec zmianie i mogło to być przepracowane na posiedzeniu np. Komisji Statutowej i tu każdy z radnych ma taką inicjatywę, aby tą uchwałę zmienić.  

Ponownie głos zabrał radny RM G.Dudek, który stwierdził, że było mówione że wróci to na posiedzeniu Komisji Statutowej. 

Sekretarz Gminy odpowiedział, że może to wrócić ale na Komisji Statutowej nie było to omawiane. Nadmienił, że w imieniu Burmistrza był przedstawiony   projekt uchwały, natomiast mogą być różne pomysły i koncepcje regulowania pewnych treści. Wskazał, że jeżeli radni mają inne pomysły to mają taką inicjatywę, poza Burmistrzem każdy z radnych może na komisji zmienić i wprowadzić.

Radny RM G. Dudek wskazał, że zgadza się z tym i że taki był postawiony wniosek i uchwała była podjęta, żeby nie blokować tego tematu, ale w między czasie miało to wrócić na Komisję Statutową i miało to być uzupełnione. 
Sekretarz Gminy odpowiedział, że to był Pana głos w dyskusji, że takie zmiany mogą być zrealizowane. Wskazał, że trzeba je formalnie na Komisji zaprezentować i jeśli Komisja to przedyskutuje i Burmistrz zaakceptuje to taki projekt zostaje złożony. Nadmienił, że nie przeszkadza to w podjęciu  tej uchwały. Ponadto zwrócił uwagę, że uwzględniając aktualnie obowiązujący zapis uchwały, konsultacje najprawdopodobniej kończą się w dniu 10 listopada i uwzględniając jeszcze obowiązek publikacji w prasie, ten okres by się znacznie wydłużył. Nieformalnie można już dzisiaj zamieścić w prasie informację, że będzie budżet obywatelski. Jeżeli uchwała zostanie przyjęta przez radnych musi być ona jeszcze opublikowana w  Dzienniku Urzędowym Województwa Kujawsko-Pomorskiego i wtedy ewentualnie po 14 dniach mogłaby być ona opublikowana  w prasie.  Dodał, że  bez wprowadzenia do projektu uchwały zapisu dotyczącego kampanii informacyjnej, nic nie stoi na przeszkodzie, aby taką informację przekazać do prasy. Na zakończenie stwierdził, że w tym roku, ta uchwała jest podejmowana w specyficznych okolicznościach, ponieważ nie ma tyle czasu na wszystkie procedury bo kończymy ją w miesiącu listopadzie. Wskazał, również, że jeśli radni wyrażą taką wolę i budżet będzie kontynuowany w następnych latach, to ta procedura będzie podejmowana w połowie przyszłego roku i wtedy będzie czas na publikacje w prasie. Dodał, że na ten moment zmiana tej uchwałę w zakresie publikacji w prasie wydłużyłaby okres. Natomiast niezależnie od tego czy ten zapis jest czy nie przewidujemy w prasie jakąś kampanię informacyjną na ten temat.  
Głos zabrał radny RM J.Tomas wskazał, że ta uchwała zapewne jeszcze nie raz będzie poprawiana, bo teraz to jest na szybko robione, aby zdążyć na przyszły rok. Zdaniem radnego ma ona dużo nieścisłości. Wskazał, że zapewne te pieniądze w przyszłym roku trafią do jakiegoś stowarzyszenia, bo mają największą wprawę w pisaniu. Dodał, że według niego jest niepojęte, że prawo do głosowania ma także dziecko.  Ponadto zwrócił się z pytaniem do Pani mecenas, czy w ankiecie do głosowania nad budżetem powinien znaleźć się numer PESEL ankietowanego, czy nie jest to naruszenie ochrony danych osobowych?
Pani Dagmara Fabiszak radca prawny UM poinformowała, że kwestia PESEL-u w ankiecie została przeanalizowania także na gruncie orzecznictwa, którego nie ma zbyt wiele. Dodała, że  PESEL służy określeniu mieszkańca, jest to główny element identyfikacji mieszkańca gminy, ponieważ może się zdarzyć że ojciec i syn jest o tym samym imieniu. Wskazała, że nasze województwo ani razu nie oceniło takiego zapisu negatywnie i argumentacja jest taka żeby obronić, to że ta dana identyfikuje mieszkańca gminy.  
Głos zabrał radny RM Kazimierz Wargin, który stwierdził, że był na Komisji Statutowej, na której tą uchwałę omawiali. Jednakże zapytał, czy jest możliwość i czy to nie przedłuży głosowania dopisanie zdania  w § 5 ust. 2) uchwały „a także u sołtysów”. Jeśli przedłuży, to odstępuje od tematu. Ponadto zapytał, czy można dopisać w § 6 „lub złożenie jej do urn wyborczych w świetlicach wiejskich w Zbożu, Lutowie i Wałdowie”. Wskazał, że samo głosowanie i składanie ankiet jest mocno scentralizowane i wsie odległe jak Zboże, Lutowo i Wałdowo byłyby mocno pokrzywdzone w tym temacie. Jeszcze raz zapytał, czy to można dzisiaj dopisać, aby nie przedłużać terminów. Radny zwrócił się z prośbą do mediów, aby w okresie terminów składania wniosków lub głosowania pomogły w nagłośnieniu tej sprawy. 

Głos zabrał radny RM  Zdzisław Grzeca, który zwrócił się z pytaniem do Pani prawnik  w zakresie informacji na temat podpisania przez głosującego ankiety. Zapytał, czy za dziecko, które nie potrafi jeszcze pisać powinni podpisać się rodzice? 
Pani prawnik wyjaśniła, że w ustawie mamy stwierdzenie, że mieszkaniec gminy podpisuje ankietę, my sami nie możemy ograniczać, czy mieszkaniec pełnoletni, czy też ubezwłasnowolniony. Dlatego też zakładamy, że te dane trafią do nas poprzez analizę PESEL-u i na tej podstawie będzie można  przypisać zdolność do złożenia takiego oświadczenia. Wskazała, że jeśli pojawi się jakaś wątpliwość, trzeba będzie zindywidualizować i ocenić jego ważność. 
Ponownie głos zabrał radny RM Z.Grzeca, który zapytał konkretnie, czy ktoś kto nie umie się jeszcze podpisać ma prawo głosu ?

Pani prawnik odpowiedziała, że jeśli nie umie się podpisać, to się nie podpisze i nie jest osobą, która może złożyć głos. 
Ponownie głos zabrał Sekretarz Gminy, który nawiązał do tematu dotyczącego pobrania ankiet. Wskazał, że możemy sołtysom przekazać wzory ankiet na zasadzie, że będzie to wykonane jako dodatkowe miejsce oprócz wymienionych w uchwale. Stwierdził, że będzie to wykonane i nie ma potrzeby dopisywania. Natomiast odnośnie składania, to wskazał, że radny powinien sformułować wniosek i powinien być on przegłosowany, ale teoretycznie nic nie jest zapisane w uchwale, że ten wniosek musi być osobiście dostarczony. W uchwale jest zapis, że ma być dostarczony do Urzędu lub przesłany pocztą, ale ważne jest aby on dotarł i była wyrażona wola osoby, która się tam podpisała. Wskazał, że można uruchomić takie punkty i zmiana wydaje się, że nie jest konieczna do zapisu. 

Nikt więcej nie zabrał głosu wobec tego Przewodniczący RM zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały.

Uchwała w sprawie przeprowadzenia konsultacji społecznych dotyczących Budżetu Obywatelskiego na 2016 rok została przyjęta następującymi głosami:
za – 13 radnych, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 13  radnych

Uchwała Nr XI/77/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim w sprawie przeprowadzenia konsultacji społecznych dotyczących Budżetu Obywatelskiego na 2016 rok stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

g) przekazanie skargi organowi właściwemu do jej rozpatrzenia

Przewodniczący RM poinformował, że projekt uchwały radni otrzymali dzisiaj przed sesją, został on wprowadzony do porządku obrad. Projekt uchwały stanowi załącznik nr 18 do protokołu.
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej RM  Zdzisław Grzeca  odczytał projekt uchwały. 

Przewodniczący RM zaprosił do dyskusji nad projektem tej uchwały.

Nikt nie zabrał głosu, w związku z tym Przewodniczący RM zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad przedstawionym projektem uchwały. 

Uchwała w sprawie przekazania skargi organowi właściwemu do jej rozpatrzenia została przyjęta następującymi głosami:

za – 13 radnych, przeciw – 0, wstrzymało się – 0

W chwili głosowania obecnych było 13  radnych

Uchwała Nr XI/78/2015 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim w spawie przekazania skargi organowi właściwemu do jej rozpatrzenia  stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Przewodniczący RM zamknął ten punkt porządku obrad i przeszedł do kolejnego.

Ad. 11 Odpowiedzi na  interpelacje i zapytania oraz informacje

Przewodniczącego Rady o udzielonych odpowiedziach w formie pisemnej na interpelacje i zapytania zgłoszone na  poprzedniej sesji.

Przewodniczący RM zwrócił się z prośbą o udzielenie odpowiedzi na interpelacje zgłoszone na sesji. 

Burmistrz Sępólna Krajeńskiego wyznaczył pracowników do udzielenia odpowiedzi.

Pan Jarosław Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa, udzielił odpowiedzi na interpelację radnego RM K. Drogowskiego dot. zakończenia zaśmiecania miasta i zakazania przewożenia słomy bez odpowiedniego zabezpieczenia.  Wskazał, że co roku apelujemy do Policji w tej sprawie, ale odbija się to echem. Na początku września odbędzie się posiedzenie Komisji, na której będzie wypracowane w tej sprawie odpowiednie stanowisko, które przekazane zostanie do Policji i będzie w pełni respektowane. Dodał, że ma również nadzieję, że będą wyciągane konsekwencje tego procederu.
Ponadto Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa odniósł się do kolejnej interpelacji zgłoszonej przez radnego K.Drogowskiego w sprawie   rosnącego zielska przy centrum miasta m.in. ul. Ratuszowa. Zaprosił radnego do swojego biura celem omówienia tej sprawy i wtedy wysłana zostanie ekipa do sprzątania.  

Następnie Pan J. Dera udzielił odpowiedzi na kolejną interpelację zgłoszoną przez radnego K.Drogowskiego dotyczącą niebezpieczeństwa drogowego na ulicy jednokierunkowej „jazda pod prąd”. Wskazał, że zapewne chodzi o wyjazd z ul. Średniej i ul. Farnej, bo kierowcy nie z naszego terenu często tamtędy wyjeżdżają. Nadmienił, że sprawa zostanie skierowana do Policji celem zwiększenia częstszych patroli pieszych i egzekwowania przestrzegania przepisów.  
Na kolejną interpelację radnego RM K.Drogowskiego w sprawie uregulowania opłat za wywóz śmieci przez przedsiębiorców i sklepikarzy  również odpowiedzi udzielił Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa. 
Wskazał, że sprawa będzie poruszona na najbliższym posiedzeniu Komisji. Przedstawione będą sugestie i  propozycje do regulaminu. Wypracowane  to musi być do końca listopada, celem ogłoszenia przetargu na przyszły rok na wywóz odpadów. 

Ponadto zapytał radnego RM Kazimierza Drogowskiego, czy ten wywóz śmieci dwa razy w miesiącu dotyczy terenów wiejskich. 
Radny RM K. Drogowski wskazał, że dotyczy to terenów miejskich, bo wiejskie mają raz w miesiącu. 
Pan Dera stwierdził, że tereny wiejskie mają raz w miesiącu, ale chciałyby w sezonie letnim dwa razy. Obecnie odbywa się kontrola odnośnie regulaminu wywozu odpadów i są już składane pierwsze wnioski o zwiększenie częstotliwości wywozów odpadów. Nadmienił, że temat omówiony będzie na komisji. 
Następnie Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa  udzielił odpowiedzi na interpelację dotyczącą pomocy dla rolników w związku z suszą zgłoszoną przez radnego RM A. Wagnera. Poinformował, że będą proponowane kredyty preferencyjne dla rolników, ponadto będzie przyznawana pomoc - 800 zł na 1 ha dla upraw sadowniczych, 400 zł dla upraw zbożowych i innych pod warunkiem, że rolnik ma ubezpieczone swoje uprawy od jednego ze zjawisk np. od huraganu, gradu, skutków przezimowania itd. Jeżeli uprawy nie są ubezpieczone to będą obowiązywały połowy tych stawek. Na dzień dzisiejszy zostało złożonych 216 wniosków o pomoc. Z tej ilości 5 wniosków nie spełnia kryterium 30 % strat. Nie została doprecyzowana kwestia uprawy kukurydzy na gruntach V i VI klasy oraz rzepaku.
Na interpelację wiceprzewodniczącego RM M. Herdera w sprawie ustawienia koszy na śmieci przy ulicy Krasickiego i H. Sawickiej odpowiedzi udzielił Pan Dera. Wskazał, że już wcześniej informował, że przewodniczący zarządów osiedli mogą przyjść zgłosić ile potrzebują i dostaną kosze. 

Odnośnie kolejnej interpelacji wiceprzewodniczącego RM M.Herdera w sprawie   łatania dziur na ul. Nowy Rynek Pan Dera poinformował, że  w tym roku będzie remontowana ulica na tyle na ile starczy masy do łatania dziur. Na przyszły rok jest planowane przygotowanie dokumentacji na modernizację nawierzchni ulicy Nowego Rynku.

Ponadto poinformował, że w sprawie dziury na ulicy Słonecznej zgłoszonej przez wiceprzewodniczącego RM M.Herdera  zostało to zgłoszone już rano do ZTiU i jest zlecone zagęszczenie tej dziury i zlikwidowanie tej usterki.

Następnie Pan Dera Kierownik Referatu Gospodarki Komunalne i Rolnictwa odniósł się do interpelacji zgłoszonej przez  radnego RM A.Wagnera dotyczącej spływu zanieczyszczeń ze studzienek na  ul. Jeziornej do Jeziora Sępoleńskiego i przeprowadzenia kontroli w tym zakresie. Nadmienił, że sprawa została sprawdzona, faktycznie wyciekały zanieczyszczenia lecz nie fekalia tylko nieoczyszczone wody z opadów z naszych ulic. Wody z ulic przepływają przez odpowiedni separator, ten był już na tyle zanieczyszczony, że nie dawał rady wszystkiego oczyszczać. Zostało to oczyszczone i wszystko działa poprawnie.
Przewodniczący RM K. Jagodziński powrócił do sprawy suszy. Wskazał, że Minister informował o kredytach preferencyjnych i większość rolników nie decydowała się na to, ponieważ mają już kredyt na sprzęt rolniczy. Dodał, że   część rolników nie składała wniosków z uwagi na  wcześniejsze informacje o kredytach z których nie chcieli skorzystać i nie składała wniosków o pomoc, a teraz okazuje się, że będzie udzielana inna pomoc socjalna. 

Ponownie głos zabrał Pan Dera, który poinformował, że rzeczywiście na początku były tylko kredyty preferencyjne, później  pomoc de minimis do materiału siewnego, do kwoty mlecznej, a obecnie pomoc socjalna. Wskazał, że wnioski można jeszcze składać. Odbyło się dzisiaj posiedzenie komisji ds. szacowania strat, w skład której wchodzą m.in. przewodniczący Franciszek Lesinski, członek Zdzisław Grzeca, członek …, na którym ustalono, że do dnia 17 września 2015r przyjmowane będą wnioski, ponieważ wszystkie wnioski mają być przekazane do Wojewody do 30 września 2015r.  najpóźniej. Wnioski będą rozpatrywane tylko pod względem upraw okopowych, gdyż zboża są już zebrane i nie ma możliwości przeprowadzenia wizji w terenie.  
Następnie Pan Marek Zieńko Zastępca Burmistrza udzielił odpowiedzi na interpelację radnego Remigiusza Bukolta w sprawie przeznaczenia środków z budżetu na przenośnie oczyszczalnie, zakupienia lub wynajęcia firmy do rekultywacji jeziora, kontrolowania źródła zanieczyszczeń, które dopływają do Jeziora Sępoleńskiego. Nadmienił, że zanieczyszczenia, które trafiają do Jeziora są to zanieczyszczenia jednostkowe. Jezioro Sępoleńskie, było zanieczyszczane przez kilka lat, ponieważ istniejąca kanalizacja deszczowa nie była zawsze szczelna, dodatkowo okazało się, że niektórzy mieszkańcy byli podłączeni kanalizacją sanitarną i w ten sposób Jezioro było zanieczyszczane ściekami. Dodał, że za zgodą Rady były zainwestowane środki w ochronę środowiska m.in. w ochronę naszego Jeziora, gdzie została kompletnie przeprowadzona budowa sieci kanalizacji sanitarnej i sieci kanalizacji deszczowej z części starego miasta, czyli z części zachodniej miasta. Inwestycje były przeprowadzane w latach 2000-2012.  Stwierdził, że można zauważyć, że wody naszego Jeziora są czyściejsze. Poinformował, że zostało zlecone firmie ZGK w Sępólnie Krajeńskim przeprowadzenie zadymienia, by sprawdzić, czy nie ma przyłączy kanalizacji sanitarnych do kanalizacji deszczowej. Nie stwierdzono takich przyłączeń. Ponadto prowadzone są rozmowy z firmą zewnętrzną aby przeprowadziła takie badania. Jeżeli takie przyłącza powstały, to wydany zostanie nakaz ich likwidacji. Ponadto, Pan Zieńko odniósł się do sprawy budowy kontenerowej oczyszczalni ścieków nad Jeziorem. Wskazał, że jest prowadzona duża inwestycja przez ZGK, gdzie jest modernizowana istniejąca oczyszczalnia ścieków, która jest w aglomeracji Gminy Sępólno Krajeńskie. Dodał, że każda inna  wybudowana oczyszczalnia ścieków, czy to będzie oczyszczalnia kontenerowa, czy przydomowa na terenie tej aglomeracji musi spełniać normy takie jak oczyszczalnia gminna. Takie oczyszczalnie można budować poza aglomeracją. Wskazał również, że sprawdzane są źródła  zanieczyszczeń Jeziora i monitoring prowadzony jest na bieżąco. Natomiast odnośnie  mechanicznej rekultywacji jeziora wskazał, że jest to droga inwestycja  i potwierdzona przez naukowców, że nie zawsze się sprawdza. Stwierdził, że nasze jezioro radzi sobie dość dobrze samo z rekultywacją wód i nie musimy ingerować  w środowisko. 

Głos zabrał radny RM A. Wagner, który stwierdził, że zgłaszał interpelację  nie dotyczącą Jeziora Sępoleńskiego lecz Jeziora Niechorek. Wskazał, że    słyszał od mieszkańców, że spłynęły tam nieczystości i wytruto ryby.  Zapytał, czy wykryto sprawcę tego zanieczyszczenia i czy to spłynęło z oczyszczalni, czy z miasta. 
Odpowiedzi na te pytanie udzielił Prezes ZGK Pan Dariusz Krakowiak. Wskazał, że jeżeli chodzi o Jezioro Niechorek i Rzekę Sępolenkę to może  powiedzieć z pełną odpowiedzialnością, że Zakład ZGK nigdy nie zatruwał Rzeki Sępolenki, natomiast ścieki oczyszczone odprowadza do zbiornika. Stwierdził, że sytuacja w tym roku  jest czymś katastrofalnym jeśli chodzi o wodę ogólnie. Wskazał, że woda w Sępolence na odcinku, gdzie woda jest stojąca tlenu zaczyna brakować co jest przyczyną zamierania życia w Jeziorze. Stwierdził, że ścieki z ZGK są oczyszczane. ZGK przeszedł kontrolę oczyszczalni z Wojewódzkiej Inspekcji Środowiska, wykonane zostały badania i protokół został przekazany. Nadmienił, że zgodnie z pozwoleniem odprowadzają ścieki oczyszczone. Inwestują ogromne środki, by te wyniki były jeszcze lepsze i nie ma potrzeby budowania kolejnych oczyszczalni ścieków, ponieważ będą mieli bardzo dobrą oczyszczalnię, która zaspokoi potrzeby środowiska. Wskazał, że trafiają do niego skargi, że zrzucają duże ilości ścieków nieoczyszczonych.  Nadmienił, że tak się nie dzieje, ponieważ zrzucają ścieki oczyszczone chociaż teraz w rozruchu nowej oczyszczalni parametry oczyszczonych ścieków mogą ulegać chwilowym pogorszeniom, ale to są kwestie chwilowe i ustawa to reguluje. W okresie rozruchu ścieki mogą być gorzej oczyszczane. Na zakończenie stwierdził, że nie zatruwają Jeziora Niechorek i nie mają z tą sytuacją nic wspólnego. 
Głos zabrał radny RM J. Tomas, który nawiązał do  wypowiedzi Pana M. Zieńko w sprawie Jeziora Sępoleńskiego i zanieczyszczania. Stwierdził, że wiele lat i dużo się mówi, że koło Przystani  kanałem deszczowym spływają fekalia. Zapytał, czy przez tyle lat nie można namierzyć skąd płyną ścieki. Ponadto powiedział, że usłyszał, że są sankcje i jest to monitorowane. Dodał, że nic innego w tym temacie się nie robi. Radny podał przykład zanieczyszczenia w Piasecznie. Dodał, że   znaleziono sprawcę (spółdzielnia mieszkaniowa z Płocicza zrzuciła do rowu fekalia), ale żadne konsekwencje nie zostały wyciągnięte, nikt nie został ukarany. Nadmienił, że ścieki do jeziora lecą też z ul. Chojnickiej i w tym temacie się nic nie robi. Radny zastanawiał się jak przy molo i przy przystani żeglarskiej zostało to zrobione, że do kanalizacji deszczowej podłączone są szamba.    
Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który powiedział, że chce przyłączyć się do wypowiedzi przedmówcy i poprzeć w tej kwestii, że nic się do tej pory nie robi. Ponadto zapytał, czy ktoś jest w stanie odpowiedzieć na pytanie co się wydarzyło na Jeziorze Niechorek w ostatnim czasie i czy jest ktoś odpowiedzialny za ten stan rzeczy i co na to służby branżowe np. Sanepid odnośnie stanu wody. 

Głos zabrał Pan Waldemar Stupałkowski Burmistrz Sępólna Krajeńskiego, który uzupełnił wypowiedzi przedmówców odnośnie stanu zanieczyszczania. 

Stwierdził, że Dyrektor ZGK w dobrych intencjach powiedział, że nie ma z tym nic wspólnego ale chyba nie do końca to jest prawda. Poinformował, że ZGK odprowadza tam oczyszczone ścieki. Obecnie ZGK modernizuje oczyszczalnię ścieków, która powoduje pewne problemy poza tymi co Dyrektor wspominał tj. mało tlenu, dużo upałów. Modernizacja też powoduje problemy w normalnym funkcjonowaniu oczyszczalni, bo coś trzeba włączyć a coś zamknąć. Prawo przewiduje, że w przypadku kiedy dochodzi do rozruchu technologicznego można zwiększyć zrzut ścieków nieoczyszczonych o 50% parametry dopuszczalne. Wskazał, że  doszło do takiej sytuacji wtedy kiedy był sygnał, że na Jeziorze Niechorek nastąpiła jakaś przyducha czy wylew ścieków. Dodał, że miały one większe parametry nieoczyszczone, ale zgodne z przepisami. Był na to protokół i coś się dzieje, bo była powiadomiona Wojewódzka Inspekcja Ochrony Środowiska, która pobrała próbki, zrobiła badania i jest z tego zrobiony protokół. W protokole jest napisane, że faktycznie ścieki miały parametry ponad założone w decyzji, ale zgodne z tymi które w takich przypadkach wyjątkowych są dopuszczone. Nadmienił, że taki zrzut nastąpił i WIOŚ to potwierdził i zrobił z tego protokół i zostało wydane tylko pouczenie, żeby te parametry wróciły jak najszybciej do normy i nie było żadnych kar bo prawo pozwala, że w przypadku rozruchu są momenty kiedy te ścieki można odprowadzić w wyższych parametrach.  Stwierdził, że była to jednostkowa sytuacja i być może tak było w spółdzielni mieszkaniowej w Płociczu o której mówił radny J.Tomas bo więcej takich sytuacji się nie powtórzyło i to też było zgłoszone do WIOŚ i nie mamy informacji jakie były skutki tej kontroli. Dodał, że po wystosowaniu pisma  ZGK przekazał protokół. Na zakończenie stwierdził, że ważne jest że Jezioro Sępoleńskie nie ma stałych dopływów ścieków. Jest system kanalizacji sanitarnej wybudowany, miasto jest odcięte nie doprowadza stale ścieków ale zdarzają się jednostkowe sytuacje i musimy je wykrywać. Nadmienił, że po zleceniu do ZGK spraw związanych z ul. Jeziorną i wyczyszczeniu separatorów zlecimy formie zewnętrznej, żeby mieć już pewność, bo być może są pewne uwarunkowania, które mówią, że nie da się naszymi służbami sprawdzić tego co się dzieje w mieście.
Radny RM A. Wagner podziękował Panu Burmistrzowi za konkretną i satysfakcjonującą odpowiedź. 

Następnie Pani Anna Sotkiewicz-Tumanik udzieliła odpowiedzi na  zapytanie zgłoszone przez radnego RM G. Dudka,  co było przyczyną trzytygodniowej przerwy w pracach budowlanych przy zbrojeniu terenu przemysłowego. Wyjaśniła, iż zamawiający podpisał z wykonawcą umową w trybie tzw. „zaprojektuj i wybuduj”. Wykonawca zobowiązany jest do wykonania dokumentacji projektowej, jak również do robót budowlanych i zgodnie z umową do ich realizacji. Nadmieniła, że to wykonawca organizuje zaplecze robót, jak i plac budowy. Po przekazaniu placu budowy, wykonawca  zarządza całym terenem i zobowiązany jest do realizacji zawartej z zamawiającym umowy. 
Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który zapytał, czy jest znana   przyczyna  przerwy.

Pani Anna Sotkiewicz-Tumanik wyjaśniła, że to wykonawca sam ustala plac budowy i jest on zobowiązany do wykonania umowy zgodnie z harmonogram prac. Wykonawca zobowiązany jest do wykonania całości prac w danym terminie.

Głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który zapytał czy termin realizacji jest zagrożony, bo miał być zrealizowany do końca sierpnia.

Pani Anna Sotkiewicz-Tumanik poinformowała, że termin będzie przedłużony z uwagi na konieczność uzyskania dodatkowych uzgodnień i zmiany pozwolenia na budowę.
Ponownie głos zabrał radny RM Grzegorz Dudek, który zapytał czy to nie było przyczyną przerwy.

Pani Sotkiewicz-Tumanik  potwierdziła, że być może to była przyczyna. 

Przewodniczący RM Pan Kazimierz Jagodziński  poinformował, że interpelacja zgłoszona przez wiceprzewodniczącego M.Herdea w sprawie braku lodu  w   Szpitalu Powiatowym w Więcborku zostanie przekazana do Starostwa Powiatowego. 

Następnie Pan Dariusz Wojtania Sekretarz Gminy  uzupełnił odpowiedź na interpelację zgłoszoną na poprzedniej sesji przez radnego RM P.Dankowskiego w sprawie parkowania samochodów przez pracowników na parkingu przed Urzędem. Poinformował, że została przekazana interpelacja do Starostwa Powiatowego. Obecnie pracownicy Urzędu, Starostwa parkują nie przed Urzędem, a z drugiej strony gmachu.  
Przewodniczący RM zamknął punkt i przeszedł do kolejnego.

Ad. 12. Informacje o działaniach podjętych w okresie między sesjami                      w zakresie problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w punkcie  „wolne wnioski i informacje”.

Przewodniczący RM K. Jagodziński przedstawił wolne wnioski zgłoszone przez radnych i sołtysów na poprzedniej sesji RM i prosił o udzielenie na nie odpowiedzi przez wyznaczonych pracowników.
Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Rolnictwa Pan J. Dera udzielił odpowiedzi na wniosek radnego RM K.Wargina w sprawie przejrzenia i załatania dziur na ulicy Przemysłowej. Wskazał, że dokonano objazdu i analizy dziur znajdujących się w nawierzchni ulicy Przemysłowej i te największe z nich zostały załatane. 
Na wniosek radnego RM J. Tomas w sprawie o zabezpieczenia w przyszłym budżecie kwoty 10 tys. zł do dyspozycji Komisji Gospodarki Komunalnej (…) oraz kwoty 5 tys. zł jeszcze  w tegorocznym budżecie, odpowiedzi udzieliła Pani Anna Buchwald Skarbnik Gminy. Wskazała, że nie ma możliwości prawnej na zrealizowanie tego wniosku. Zgodnie z ustawą o samorządzie gminnym  do kompetencji Rady Miejskiej należy uchwalanie budżetu, a do kompetencji Burmistrza jego wykonywanie. Nie możne być tak, że rada lub poszczególni radni jednocześnie uchwalają i wykonują budżet i dlatego też nie może być takiego zapisu w budżecie o jaki wnioskował radny Tomas. Natomiast radni mogą wypracowywać wnioski na poszczególnych komisjach, następnie Pan Burmistrz po sprawdzeniu przepisów prawnych i finansowych, które określa też rada, może realizować takie wnioski np. jeśli Rada w budżecie na 2015 rok uchwaliła, że na bieżące remonty i konserwacje dróg wyda 200 tys. zł  i z tego zadania rozlicza Burmistrza, to Burmistrz w ramach własnej inicjatywy lub z inicjatywy radnych i wniosków, które są przedstawiane na komisji  w ramach tej kwoty, którą rada uchwaliła może te wnioski realizować. 
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał otrzymaną odpowiedź na wniosek wiceprzewodniczącego RM M. Herdera w sprawie doprowadzenia do każdorazowego przyjmowania przez lekarzy w poradniach specjalistycznych w Powiatowym Szpitalu w Więcborku pacjentów zarejestrowanych na określoną godzinę. Kserokopia pisma stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

Pani Anna Sotkiewicz-Tumanik udzieliła odpowiedzi na wniosek radnego RM A.Wagnera w sprawie zabezpieczenia środków w przyszłorocznym budżecie na ochronę przed deszczem hali targowiska miejskiego. Wskazała, że wniosek ten zostanie przedstawiony na poszczególnych komisjach Rady Miejskiej  i przedłożony jako propozycja do przyszłorocznego budżetu. 
Na wniosek radnego RM Pawła Dankowskiego  w sprawie rozbieżności w funkcjonowaniu „Orlika” przy Zespole Szkół nr 1, obiekt powinien być otwarty do godz. 22, a faktycznie zamykany jest o godz. 21 wyjaśnień udzielił  Pan Zbigniew Marek Tymecki Dyrektor ZOOS. Wskazał, że odpowiedzi w tej sprawie udzieliła Pani Dyrektor Szkoły. Z informacji przedłożonej wynika, iż zatrudnieni pracownicy, animatorzy na Orlikach zatrudnieni są w wymiarze 160 godz. w miesiącu. Zdarza się, że jest to kwestia liczby dni w miesiącu, a także organizacji pracy. Z ramowego regulaminu wynika, iż czas pracy w niektórych miesiącach może być dłuższy. Funkcjonowanie Orlika dostosowane jest do zatrudnień animatorów, czyli w wymiarze pełnego etatu. Kserokopia pisma stanowi załącznik nr 21 do protokołu. 
Następnie Przewodniczący RM poinformował, że na wniosek złożony przez radną RM Panią Annę Miczko w sprawie przekształcenie lasku w kierunku Wiśniewy po prawej stronie w mały park otrzymaliśmy odpowiedź z Nadleśnictwa Lutówko. Przewodniczący RM odczytał treść pisma. Kserokopia pisma stanowi załącznik nr 22 do protokołu. 

Głos  w tej sprawie zabrał również Pan J.Dera, który wyjaśnił, że Nadleśniczy w piśmie wskazał dwa przepisy: art.26 ustawy o lasach który stanowi, że „Lasy stanowiące własność Skarbu Państwa z zastrzeżeniem ust. 2 i 3 są udostępniane dla ludności”,  ust. 2 „Stałym zakazem wstępu objęte są lasy stanowiące uprawy leśne do 4 metrów wysokości, powierzchnie doświadczalne i drzewostany nasienne, ostoje zwierząt, źródliska rzek i potoków, obszary zagrożone erozją”, ust. 3 „ Nadleśniczy wprowadza okresowy zakaz wstępu do lasu stanowiącego własność Skarbu Państwa,     w razie gdy:  wystąpiło zniszczenie albo znaczne uszkodzenie drzewostanów  lub degradacja runa leśnego;  występuje duże zagrożenie pożarowe;  wykonywane są zabiegi gospodarcze związane z hodowlą, ochroną lasu lub pozyskaniem drewna”. Wskazał, że drugi przepis mówi o tym, że gdybyśmy tam chcieli urządzić park dla ludności to musimy wyłączyć ten obszar z produkcji leśnej, a to się wiąże z dużymi kosztami. 
Ponadto Przewodniczący RM poinformował, że otrzymaliśmy odpowiedź z Zarządu Drogowego w Sępólnie Krajeńskim  na wnioski złożone przez sołtysów tj.  Pana Stanisława Pałubickiego Sołtysa Sołectwa Iłowo w sprawie ustawienia lustra koła figury w kierunku Sypniewa na wyjeździe z drogi gminnej na drogę powiatową oraz na wniosek Pana Stanisława Stróżyńskiego Sołtysa Sołectwa Zalesie w sprawie koszenia poboczy odpowiednim sprzętem, tak aby koszona trawa nie była wyrzucana na asfalt.  Przewodniczący RM odczytał treść pisma. Kserokopia pisma stanowi załącznik nr 23 do protokołu.

Na wniosek Pana Stanisława Stróżyńskiego Sołtysa Sołectwa Zalesie w sprawie rozpoznania, ile Gmina Kęsowo dołożyła do remontu mostu odpowiedzi udzieliła Skarbnik Gminy. Wskazała, że Gmina Sępólno nie posiada żadnych dokumentów ani informacji dotyczących remontu i nie dysponujemy wiedzą ile Gmina Kęsowo dołożyła do tego remontu.
Pytań do udzielonych odpowiedzi nie było, w związku z tym  Przewodniczący RM zamknął ten punkt i  przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad. 

Ad. 13 Zakończenie sesji

O godz. 13,40 prowadzący obrady Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Kazimierz Jagodziński po wyczerpaniu porządku obrad podziękował wszystkim za obecność, za przygotowanie materiałów, a następnie zamknął sesję wypowiadając słowa „Zamykam XI sesję Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim”.   

Na tym protokół zakończono. 

Sępólno Krajeńskie, dnia 14 września 2015 r. 

Protokołowała

mgr Mirena Frosina  

Kierownik Referatu Organizacyjnego

Obradom przewodniczył

Przewodniczący Rady Miejskiej

Kazimierz Jagodziński

PAGE  
29

