Protokół z XXI/08 sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim odbytej w dniu 26 czerwca 2008r.  w sali sesyjnej  Urzędu Miejskiego w Sępólnie Krajeńskim w godzinach od 10,00 – 14,30

W obradach sesji udział wzięli:

- radni, wg listy obecności ZAŁ Nr 1
- sołtysi i przewodniczący zarządów Osiedli Nr 1 i Nr 2, wg listy obecności 

  Zał. Nr  2

- zaproszeni goście, pracownicy Urzędu Miejskiego, dyrektorzy jednostek 

  podległych oraz pozostałe osoby uczestniczące w obradach wg listy 

  obecności Zał. Nr 3
Prowadzący obrady – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan Tomasz Cyganek 

Ad. 1 Otwarcie sesji

Otwarcia XXI sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim dokonał Pan Przewodniczący Rady Miejskiej Tomasz Cyganek 

Przywitał wszystkich obecnych na dzisiejszej sesji oraz zaproszonych gości zgodnie z listami obecności. 

Ad.1a Stwierdzenie quorum

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM -  stwierdził, że na 15 radnych, obecnych jest 13 radnych, w związku z czym Rada jest kompetentna  do podejmowania uchwał. 

O godz. 10,10 na sesję przybył radny Pan Janusz Nikel

Nieobecny – radny Pan Andrzej Piekut

Ad.1b Przyjęcie porządku obrad

 Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM- powiedział, że proponowany porządek obrad radni otrzymali w materiałach sesyjnych, zapytał czy do tej propozycji radni wnoszą uwagi.

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, że Komisja Budżetowa wnosiła do ujęcia w porządku obrad punktu nt. informacji  o inwestycjach  realizowanych w Sępólnie. Dodał, że nie znalazł się ten punkt w porządku obrad.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM- wyjaśnił, że w materiałach sesyjnych wysłanych do radnych wraz z porządkiem obrad ta informacja nie znalazła się, radni otrzymali ją dzisiaj. Zaproponował aby znalazła ona swoje miejsce w pkt 11 odpowiedzi na zgłoszone interpelacje i zapytania. Informacje tą przekaże Pan Bartosz Łangowski. 

Pan J.Nikel, radny RM – złożył propozycje, żeby przypomnieć radnym i wszystkim obecnym czym się różni interpelacja od zapytań. Poprosił o to Pana Sekretarza, aby mógł powiedzieć to dzisiaj lub na następnej sesji,  ponieważ zawsze są z tym pewne nieścisłości.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM- poprosił Pana Sekretarza o przygotowanie wystąpienia na następną sesję roboczą pod koniec sierpnia.

Z uwagi na brak dalszych pytań i  uwag odczytał proponowany porządek obrad:

    1. Otwarcie sesji

     a) stwierdzenie quorum

b)przyjęcie porządku obrad

     2. Przyjęcie protokołu z XX/08 sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Kraj.

     3.Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie 

        między sesjami

4.Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej z działalności w okresie 

    między sesjami

5.Składanie interpelacji i zapytań przez radnych

     6. Gospodarka mieszkaniowa w Gminie Sępólno Krajeńskie

     7. Sprawozdanie z działalności Społecznej Komisji Mieszkaniowej za rok 

          2007 i pierwszy kwartał 2008 roku

      8. Zarządzanie zasobami komunalnymi na terenie Gminy Sępólno 

          Krajeńskie  

       9. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego obowiązujące na 

           terenie Gminy.

    10.  Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmian budżetu na 2008 rok

b) zaciągnięcia pożyczki 

c) przejęcia zadań dotyczących utrzymania grobów i cmentarzy 

    wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie

d) przystąpienia Gminy Sępólno Krajeńskie do tworzonego 

    Stowarzyszenia NASZA KRAJNA oraz wskazania osoby do 

    reprezentowania Gminy w Stowarzyszeniu NASZA KRAJNA.

e) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 

    terenu pod zabudowę mieszkaniową działki nr 198/38 we wsi 

    Piaseczno gm. Sępólno Krajeńskie

f) uchwalenia zmiany w miejscowym planie zagospodarowania 

   przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową z usługami, 

   działalność produkcyjno-usługową  oraz ubojnię we wsi Sikorz – dz. 

    Nr 381/2 gm. Sępólno Krajeńskie dla działek nr 381/4, nr 381/5 i 

    nr 381/6

     11. Odpowiedzi na zgłoszone interpelacje i zapytania.

     12. Informacja o działaniach podjętych w okresie między sesjami w 

            zakresie problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w 

           punkcie  „wolne  wnioski”

     13. Wolne wnioski

     14. Zakończenie sesji 

Proponowany porządek obrad przyjęty został jednogłośnie. W chwili głosowania obecnych było 14 radnych. 

Ad. 2. Przyjęcie protokołu z XX/08 sesji Rady Miejskiej w Sępólnie Kraj.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM- powiedział, że protokół z XX sesji tradycyjnie był wyłożony do wglądu w biurze Rady, protokół bardzo obszerny 40 stronicowy. Zapytał radnych czy do tego protokołu wnoszą uwagi. Ze względu na brak uwag Przewodniczący RM  zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołu z XX sesji.  

Protokół z XX/08 sesji Rady Miejskiej przyjęty został jednogłośnie. W chwili głosowania obecnych było 14 radnych.  

Ad.3 Informacja Burmistrza Sępólna Krajeńskiego z działalności w okresie między sesjami

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM –  poprosił Pana Burmistrza Sępólna Krajeńskiego o przedstawienie informacji z działalności w okresie między sesjami 
Pan Waldemar Stupałkowski, Burmistrz Sępólna Krajeńskiego - przedstawił informację  z działalności w okresie między sesjami  Rady Miejskiej z dnia 29.05.2008 a 26.06.2008r. ZAŁ Nr 4
Po przedstawieniu  informacji z działalności, poinformował także, że przeprowadził rozmowę w Prezesem Sądu Okręgowego w Bydgoszczy a dot. ona spraw związanych z naszym Wydziałem Ksiąg Wieczystych i Sądu Grodzkiego. Dodał, że dotarły do nas wczoraj informacje niepokojące, które zostały potwierdzone w rozmowie, że jest próba przeniesienia i likwidacji Sądu Grodzkiego i Ksiąg Wieczystych w Sępólnie. Powiedział, że przeprowadził rozmowę z Prezesem Sądu chcąc uzyskać informację z pierwszej ręki, dodał, że Pan Prezes potwierdził, że otrzymali takie pismo z Ministerstwa, w którym nakazuje się im dokonanie rozpoznania  w jakich sądach okolicznych mogłyby być prowadzone księgi wieczyste dla Sępólna Krajeńskiego. Chodzi o to, że jakiś najbliższy sąd miałby przejąć Wydział Ksiąg Wieczystych i Sąd Grodzki. Powiedział, że to zostało potwierdzone w tej rozmowie, dodał że Pan Prezes mówił, że żaden okoliczny,  najbliższy sąd nie jest w stanie przejąć Wydziału Ksiąg Wieczystych ze względów różnych, organizacyjnych, lokalowych. Burmistrz powiedział, że opinia jaką wyda Prezes Sądu Okręgowego  odnośnie tej reorganizacji będzie negatywna, czyli z tej strony dla nas korzystna. Natomiast bardzo pomocne w tym wszystkim aby utrzymać w Sępólnie Księgi Wieczyste i Sąd Grodzki będzie stanowisko Rady Miejskiej. Dodał, że jeżeli na dzisiejszej sesji Rada zechciałaby taki apel czy stanowisko podjąć to bardzo dobrze by to współgrało z apelem i stanowiskiem jaki podjęła wczoraj Rada Powiatu. Rada Miejska też powinna w ten sposób zaprotestować przeciwko temu co się dzieje.

Burmistrz odczytał stanowisko, które zostało przyjęte wczoraj na sesji Rady Powiatu ponieważ otrzymaliśmy je do wiadomości, a zostało wysłane do Pana Zbigniewa Ćwiąkalskiego Ministra Sprawiedliwości, do Pani Grażyny Kachlickiej Prezesa Sądu Rejonowego w Tucholi, do posłów reprezentujących nasz region oraz do Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim. Zał. Nr 5
Pan T. Cyganek Przewodniczący RM – zwrócił się z pytaniem do radnych, czy do wystąpienia Burmistrza Sępólna Krajeńskiego mają jakieś pytania.

Pan E.Stachowicz, radny RM – powiedział, aby pod koniec sesji przyjąć oficjalne stanowisko Rady Miejskiej w tej sprawie.

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM –  w sprawie Sądu Grodzkiego i Zamiejscowego Wydziału Ksiąg Wieczystych zaproponował, aby Pan Sekretarz z Panią Mecenas przygotowali odpowiedni dokument i przy końcu sesji w wolnych wnioskach zostanie dokonana prezentacja tego dokumentu, który merytorycznie będzie współgrał ze stanowiskiem czy apelem jaki wystosowała Rada Powiatu. Zaproponował aby zgodnie z  zapisami Statutu był to apel Rady Miejskiej wspierający wolę Rady Powiatu.

Ad. 4 Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej  z działalności w okresie między sesjami.

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM – przedstawił informacje z działalności w okresie między sesjami od dnia   29.05. do 26.06.2008r. ZAŁ. Nr 6
Zwrócił się z pytaniem do radnych, czy mają pytania do przedstawionej przez siebie  informacji z działalności w okresie między sesjami. 

Pan K.Jagodziński, radny RM – powiedział, że Pan Przewodniczący wspomniał o zakończeniu roku szkolnego i podziękował radnym za udział. Dodał, że musi z przykrością stwierdzić, że potraktowany został jak chłopiec, ponieważ uczestniczył na zakończeniu roku szkolnego w Wałdowie, gdzie nie było nikogo z Urzędu i sam reprezentował Radę Miejską i Urząd. Dodał, że okazało się na miejscu, że jedna z Pań odchodzi na zasłużoną emeryturę, jedna z najlepszych nauczycielek   do której młodzież, dzieci, nauczyciele poszli z kwiatami, a radny nie miał kwiatów. Zapytał czy nie stać Urzędu na kwiaty i poinformować osobę która reprezentuje Urząd, że taka uroczystość jest w szkole. Dodał, że jeżeli Gminy nie stać na parę złotych na kwiaty to kupiłby ze swoich i wręczyłby tej Pani. Powiedział, że poczuł się nie tak, dlatego na przyszłość prosiłby Dyrektora Oświaty czy Burmistrza, aby informować o takich sprawach.

Pan T.Cyganek Przewodniczący RM – powiedział, że na przyszłość takie niedopatrzenie się nie powtórzy. 

Z uwagi na brak  pytań przeszedł do następnego punktu porządku obrad.

5. Składanie interpelacji i zapytań przez radnych

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- otworzył powyższy punkt porządku obrad i udzielił głosu Panu K.Jagodzińskiemu.

Pan K.Jagodziński, radny RM – odniósł się do wypowiedzi radnego Pana J.Nikla dot. przeszkolenia radnych, co to jest  interpelacja, zapytanie, wniosek odpowiedział, że na tym poziomie co reprezentują to każdy już mniej więcej wie, co to jest i szkoda na to czasu. Powiedział, że bardziej konkretne powinny być odpowiedzi na interpelacje, ponieważ składał wielokrotnie interpelacje w sprawie malowania przejść dla pieszych, dodał, że sprawdzał to w protokole czy się nie przejęzyczył, ale jest to samo. Dostał odpowiedź od Generalnej Dyrekcji Dróg i Autostrad, że wystąpił z interpelacją na sesji o zlikwidowanie przejścia dla pieszych w ulicy Hallera przy Banku Millenium. Radny powiedział, że o takim czymś nie mówił. Dlatego powinno się słuchać co radni mówią i powinny być rzeczowe odpowiedzi. 

Radny poruszył sprawę dot. studzienki telekomunikacyjnej przy sklepie Pana … na Placu Wolności. Powiedział, że widział jak kobieta prawie by nogę złamała . Dodał, że jest tam  dziura w którą weszłaby jego pięść.

Radny podziękował za wycięcie chwastów na odcinku do Sikorza, dodał aby na przyszłość  to robić w maju. Zwrócił także uwagę na pobocza w kierunku do byłej Centrali Nasiennej.

Kolejną interpelację skierował do Pana Burmistrza i zapytał jak to się stało, że są powierzenia obowiązków na dyrektora szkoły, a nie ma konkursów. Dodał, że wszędzie w prasie czyta, że są konkursy. Powiedział, że kiedyś jeden z radnych poruszył sprawę konkursów na dyrektorów domów kultury, dodał, że burmistrz  poddaje się do weryfikacji co 4 lata, a się dowiaduje że tutaj są powierzenia. Powiedział, że się dowiaduje bo codziennie dostaje po kilkanaście telefonów, listów.  Dodał, że jeden ostatni zacytuje  jeśli Pan Przewodniczący pozwoli. Odczytał treść listu:

„Szanowny Pan radny Kazimierz Jagodziński. Zwracają się do Pana z prośbą o reakcje na sesji Rady w sprawie dyrektora  szkół w Wałdowie i Lutowie. Dotarły do nas słuchy, że takich konkursów nie będzie. Dzięki kumoterskim układom między Wizytatorem, Burmistrzem  oraz  Dyrektorami tych szkół nic się nie zmieni. Obecne dyrektorki zostaną powołane na tak odpowiedzialną funkcję bez  konkursu nawet bez wiedzy radnych. W ten sposób pokazują władzę oraz to, że pomimo upływu lat wraca stary porządek zupełnie odmienny jak w innych gminach. Nie można dopuścić do tego, aby władze robiły tak samo jak przed laty, dyrektor powołany do emerytury. Zachowują się i postępują jeszcze bardziej perfidnie, są przecież ludzie młodzi z przygotowaniem i co bardzo istotne lubiani przez uczniów. Liczymy na Pana reakcję, mamy nadzieję, że skuteczną, ponieważ Pan radny ma odwagę mówić w imieniu mieszkańców i są pozytywne efekty. Liczymy na Pana, wyborcy”.

Dalej radny powiedział, że w telefonach słyszy głosy, że Komisja Oświaty obraduje na posiedzeniach i za to bierze pieniądze i żadnych efektów. Dodał, ze dzisiaj przed sesją dowiaduje się, że nie jest tak. Uczciwie Komisja podeszła do sprawy, na pewno ktoś z członków Komisji zajął  jakieś stanowisko. Powiedział, tak być nie może, bo za rok, za dwa  są następni dyrektorzy szkół, dodał że zniszczymy całą oświatę, zburzymy dyrektorów, gorzej  skonfliktujemy szkoły. Prosił nad tym się zastanowić. 

Pani D.Wańke, radna RM – odniosła się do sprawy  szkoły w Lutowie i powiedział, że od frontu szkoła jest piękna, ale dwa tygodnie temu uczestniczyła w zakończeniu szkoły i jest tam ułożony wzór chodnika  z betonów po których dzieci chodzą. Zapytała, czy przez okres letni, zanim rozpocznie się rok szkolny jest planowany chodnik, bo Pani Dyrektor powiedziała, że szkoła pieniędzy nie ma, a ze spostrzeżeń radnej i rodziców  to 1 września nie można iść do szkoły, bo jest nieładnie i niepraktycznie aby dzieci chodziły po betonach. 

Dodała także, że przed szkołą jest bardzo niebezpiecznie, bo nie ma tam żadnego zabezpieczenia i nie chciałaby aby kierowca kiedyś miał przykrości z powodu tego, że dziecko wyszło przed autobus. 

Zapytała także odnośnie spotkania które odbyło się w Nadleśnictwie  i chciałaby coś na ten temat wiedzieć. Widziała także że władze leśne chodziły po plaży, są pasy czerwone namalowane na drzewach. Dodała, że ludzie do niej dzwonią i nie wie co im powiedzieć. 

Pan K.Horyd, radny RM – powiedział, że został zobligowany do złożenia na dzisiejszej sesji interpelacji po raz wtóry a dot. ona dębów rosnących w bezpośrednim sąsiedztwie przy kościele i na cmentarzu w Lutówku. Dodał, że problem jest znany ponieważ już długi okres trwa. 

Powiedział, że zwrócono się do niego z zapytaniem, czy już zapadła decyzja która związana jest z uznaniem tych dębów jako pomników przyrody lub nie. Dodał, że oznajmiono mu również, że dwa spośród tych dębów są już suche. Powiedział, że był w dniu 24 czerwca br i postanowił zobaczyć jaka jest rzeczywistość i rzeczywiście dwa najokazalsze dęby tzn. od szosy pierwszy i trzeci są praktycznie już martwe. Mogą one rzeczywiście zagrażać bezpieczeństwu budynkowi kościelnemu i oczywiście pomnikom bo są w bezpośrednim sąsiedztwie z pomnikami. Sądzi, że należy ten problem jak najszybciej rozwiązać.  Zadał pytanie, czy Konserwator Wojewódzki z którym spotykali się niejednokrotnie jako Komisja Rolna, byli także dwukrotnie na wizji lokalnej, zajął już stanowisko w powyższej sprawie i jakie to jest stanowisko.

Pan R.Porożyński, radny RM – powiedział, że chciałby się odnieść  w sprawie  wyjaśnienia do wniosku zgłoszonego przez Pana Jagodzińskiego dot. Komisji Oświaty. Powiedział, że Komisja Oświaty w dniu 18 czerwca wystosowała do Pana Burmistrza pismo. Odczytał treść pisma:

„ Komisja wyraża swoje niezadowolenie z powodu braku informacji o zaniechaniu  konkursu na stanowiska Dyrektorów Zespołu Szkół w Wałdowie i Lutowie. Komisja prosi o wyjaśnienie powyższego. Komisja stoi na stanowisku, żeby wybór dyrektora placówki oświatowej odbywał się w drodze konkursu”.

Pan J.Tomas, radny RM –  zapytał się kiedy nastąpi remont sali sesyjnej. 

Powiedział,  że przy ulicy Lipowej na wiosnę zostały wycięte chwaszcze, zrobiło się teraz ładnie i przejrzyście, jednak nie zostało to wywiezione i leży 2-3 miesiące i nikt nie kwapi się do wywiezienia. To co było grubsze to ludzie pobrali, a drobnice zostawili. Dodał, że należałoby to oczyścić do końca. 

Poruszył  po raz kolejny sprawę  umieszczenia na  skrzyżowaniu ulicy  Parkowej i ulicy Chojnickiej przejścia dla pieszych, dodał, że to prawie już rok i nic w tym temacie nie ma  i nie dostał żadnej konkretnej odpowiedzi na ten temat czy to będzie realizowane czy też nie. 

Prosił  także o umieszczenie znaków na ulicy Mickiewicza, dodał, że jest to droga gruntowa i na drodze gruntowej nie stawia się na ogół  znaków, dodał, że do tego co dochodzi na tych krzyżówkach to makabra, ponieważ skrzyżowanie nieoznakowane oznacza skrzyżowanie równorzędne i może tam dojść do tragedii, szczególnie w ulicy Buczka, Mickiewicza i Reymonta. Zwyczajowo co niektórzy sobie przyjęli, że ulica Mickiewicza posiada pierwszeństwo przejazdu, a właściwie posiada ulica utwardzona czyli ulica Buczka. Dochodzi do kontrowersji na skrzyżowaniu, dlatego prosi o oznakowanie w sposób jaki jest przyjęty na drogach.

 Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- powiedział, że nie widzi już chętnych z radnych do zgłoszenia interpelacji, w związku z tym udzielił głosu chętnym spoza Rady w ramach zapytań do Pana Starosty.

Pan A.Wagner, Sołtys Świdwia – zapytał w sprawie eternitu, powiedział, że konkretnie chodzi o dotację, jak to jest i do kogo należy się zwrócić i czy należy pisać wnioski oraz czy dotyczy tylko dachów czy również eternitu na pryzmach, bo takowe pryzmy w gospodarstwach się znajdują. 

Pan J.Cyra, Przewodniczący Zarządu Osiedla Nr 2 – powiedział, że 2 m-ce temu Burmistrz odpowiadał na pytanie na jakim etapie są już zaawansowane prace dotyczące obwodnicy. Powiedział, że konieczności tej obwodnicy to nie musi już uzasadniać. Prosił o przybliżenie informacji w tej sprawie i czy będzie budowana w przewidzianym terminie, bo w centrum miasta jezdnia jest w opłakanym stanie.

Pan R.Sieg, Sołtys Jazdrowa – odniósł się do drogi do Jazdrowa, powiedział, że była remontowana, ale zostały zakrzaczenia które są tak duże że samochód ledwie przejedzie i dwa dni temu prawie doszło do wypadku,  gdy jechał ciężarowy samochód z drzewem. Powiedział, że domaga się już od 3 lat i dlatego prosi o wycięcie krzaków.

6. Gospodarka mieszkaniowa w Gminie  Sępólno Krajeńskie.

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- powiedział, że otwieramy część informacyjną i tematyka będzie się skupiać wokół gospodarki mieszkaniowej.

Do przedstawienia powyższej informacji zaprosił Pana Jarosława Derę.

Pan J.Dera, Kierownik Ref.Gkr – przedstawił przygotowana informację nt. gospodarki mieszkaniowej w Gminie Sępólno Krajeńskie ZAŁ. Nr  7
Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- zapytał radnych czy są pytania do wystąpienia Pana Dery. 

Pan R.Porożyński, radny RM – zapytał się o budynki w których są sklepy, chodzi o Wiśniewę i  o Zalesie, czy to są budynki gminne i do kogo należą sklepy. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref.Gkr – odpowiedział, że są to budynki gminne, a sklepy są prywatne. 

Z uwagi na brak dalszych pytań przeszedł do punktu kolejnego porządku obrad.

7. Sprawozdanie z działalności  Społecznej Komisji Mieszkaniowej

  za rok 2007 i pierwszy kwartał 2008 roku

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM-  do przedstawienia powyższej informacji zaprosił Pana Jarosława Derę, dodał, że na sali są obecni przedstawiciele  Społecznej Komisji Mieszkaniowej. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref.Gkr – powiedział, że to sprawozdanie miał przedstawić nowy szef tej Komisji, ale ze względów osobistych nie mógł dzisiaj uczestniczyć w sesji. Przedstawił przygotowaną informację nt.  sprawozdania z działalności Społecznej Komisji Mieszkaniowej za rok 2007 i pierwszy kwartał 2008 roku.  ZAŁ. Nr  8
Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- zapytał radnych czy są pytania do tej części wystąpienia. Z uwagi na brak pytań przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad. 

8. Zarządzanie zasobami komunalnymi na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie.

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM-  do przedstawienia powyższej informacji zaprosił Pana Dariusza Krakowiaka Dyrektora ZGK Sp z o.o. w Sępólnie Krajeńskim. 

Pan D. Krakowiak, Dyrektor ZGK sp. z o.o. – przedstawił informacje nt. zarządzania zasobami komunalnymi na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie. ZAŁ. Nr 9
Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- zapytał radnych czy są pytania do tej części wystąpienia.

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, że  w tej informacji nie ma nic na temat zadłużenia lokatorów odnośnie Spółdzielni w stosunku do ZGK, słyszy się, że są to potężne pieniądze.

Pan D.Krakowiak, Dyrektor ZGK sp. z o.o. – powiedział, że w zeszłym roku podawał dokładnie te zadłużenia, w tym roku sytuacja się poprawia chociaż nadal są to kwoty poważne. Zobowiązania wahają się ponad 100 tys. zł. zaległości najemców w stosunku do ZGK. Nie ma tu danych szczegółowych ale sa one przekazywane na bieżąco Panu Burmistrzowi i Radzie Nadzorczej. Powiedział, że bardzo rygorystycznie podchodzą do kwestii windykacji są, do tego odpowiednie służby. Są przykłady ludzi, którzy sobie nie radzą i ktoś musi im pomóc, w ostateczności stroną jest Gmina. Dodał, że jeżeli nie dostanie decyzji Komornika, że należy umorzyć całą procedurę windykacji co prowadzą, to dostaje właściciel, który musi zrealizować zarządcy te zaległości. 

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM-  podziękował Panu Dyrektorowi za przedstawienie informacji i z uwagi na brak dalszych pytań przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad. 

9. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego obowiązujące na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie

Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM-  do przedstawienia powyższej informacji zaprosił Pana Bartosza Łangowskiego. 

Pan B. Łangowski, Kierownik Ref.  Irg – przedstawił informacje nt. miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obowiązujących na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie.  ZAŁ. Nr  10
Pan T. Cyganek, Przewodniczący RM- zapytał radnych, czy są pytania do tej części wystąpienia. Z uwagi na brak pytań zamknął  ten punkt porządku obrad i ogłosił 15 min przerwę.

Przerwa w obradach sesji od godz. 11,15 do 11,30

10. Podjęcie uchwał w sprawie

a) zmian budżetu na 2008r. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – po przerwie wznowił obrad i  poprosił Panią Skarbnik Gminy o przedstawienie radnym projektu uchwały. 

Pani U.Lange, Skarbnik Gminy – powiedziała, że na mocy tej uchwały zwiększa się kwotę dochodów i kwotę wydatków o 221.568 zł.

Pan J.Tomas, radny RM, Przewodniczący Komisji Budżetu i Handlu – powiedział, że tą uchwałę Komisja dość szeroko analizowała i prosi o jej przyjęcie w takim kształcie jakim jest. Powiedział, że po raz drugi chciałby pochwalić OPS, dodał, że wystosowano już pismo do Pana Burmistrza, ponieważ było dużo zarzutów odnośnie dodatków mieszkaniowych, poprzez odpowiednią działalność i gospodarkę tymi środkami OPS wypracowała 200 tys. zł oszczędności z  tego tytułu do planu którego zakładamy. Ponieważ OPS robi wywiady środowiskowe, bardziej penetrują osoby, które ubiegają się o dodatki mieszkaniowe. Z tego tytułu powstała bardzo duża oszczędność, ponieważ dużo ludzi wykorzystuje tą sytuację, składa nieprawdę w oświadczeniach. Z tego tytułu ludziom, którzy zajmowali się tymi sprawami   prosimy o wypłacenie dodatkowej nagrody, osobom którzy przyczynili się do powstania oszczędności.
Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych, czy są pytania do uchwały. 

Pan K.Horyd radny RM – poprosił Pana Burmistrza o skomentowanie artykułu który ukazał się 11 czerwca w Gazecie Pomorskiej. Odczytał treść „Na ostatniej sesji radni jednogłośnie zaakceptowali uchwałę o pożyczce na termomodernizację „trójki”, biblioteki i domu kultury. Gmina Sępólno za zgodą radnych może pożyczyć z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska 1.525 mln zł. Pieniądze mają być wydane na termomodernizację budynków Centrum Kultury i Sztuki, Biblioteki Publicznej i Zespołu  Szkół nr 3. Pożyczka będzie spłacana przez siedem lat.”. 

Zwrócił się do Pana Burmistrza i powiedział, że ten artykuł przeczytali mieszkańcy i  członkowie Rady Sołeckiej, którzy pytają razem z Panem Sołtysem  jako Przewodniczącym Rady Sołeckiej  o trochę szczegółów. Powiedział, że on to rozumie tak, że jest to z programu  rozwoju obszarów  wiejskich, dodał, że ma projekt budżetu i na termomodernizację w Wałdowie jest przeznaczone 60 tys. zł. Radny powiedział, że Burmistrz przedstawiał te sprawy na zebraniu wiejskim i mówił o termomodernizacji czterech obiektów, także o termomodernizacji obiektu w Wałdowie. Dodał, że ludzie się pytają kiedy będzie ten program i czy w tym roku wejdzie, bo on jest od 2007-2013, czy jest ewentualność, że on w ogóle nie wejdzie. Powiedział, że razem z Panem Sołtysem chciałby konkretnie odpowiedzieć ludziom. Dodał także, że Burmistrz mówił na wspólnym spotkaniu, że jeżeli nie z tych pieniędzy tj. z programu rozwoju obszarów wiejskich to z pieniędzy z pożyczki.   

Pan Waldemar Stupałkowski, Burmistrz Sępólna Krajeńskiego – powiedział, że tą sprawę, którą poruszył radny Horyd należy troszeczkę rozszerzyć i rozróżnić. Dodał, że to co napisała Gazeta Pomorska jest to sprawa wyrażenia zgody przez Radę Miejską na zaciągnięcie pożyczki na termomodernizacje trzech obiektów  Zespołu Szkół Nr 3, Biblioteki i Centrum Kultury. Powiedział, że wróci troszeczkę do historii, bo jak planowaliśmy na początku roku w poprzednim roku, z pożyczki WFOŚ stermomodernizować cztery obiekty i do tego miało wejść Wałdowo. Stało się tak, że do tych wniosków o pożyczkę trzeba było  przygotować odpowiednie dokumenty. Te trzy placówki zdążyły z audytami na moment kiedy należało złożyć wnioski o pożyczkę do WFOŚ. Wałdowo nie miało na czas zrobione audytu, który jest podstawą kosztorysową i zakresem robót. Pokazują co będzie robione i za jaką kwotę, w związku z tym o daną kwotę pożyczki możemy wnioskować. Dodał, że  nie mogliśmy czekać na Wałdowo, ponieważ pozbawilibyśmy się pożyczki na te trzy pozostałe. Natomiast Wałdowo jest obiektem położonym na terenach wiejskich i może być termomodernizowane z programu Odnowy Wsi. Ten program jest opracowany przez Sołectwo  do tego programu Gmina Sępólno uchwaliła odpowiednie zabezpieczenia finansowe w budżecie Gminy  i tak też się stanie, bo program Odnowy  miejscowości  prędzej, czy później wejdzie. Na dzisiaj jest to zgłoszone do termomodernizacji, ale do realizacji programu odnowy miejscowości. Dodał, że my możemy w drugim półroczu spróbować zaciągnąć drugą pożyczkę  z WFOŚ specjalnie na ten obiekt, natomiast trzeba się zastanowić czy warto, bo po pierwsze nie wiadomo czy dostaniemy , bo Fundusz raczej na początku roku  dzieli swoje pieniądze i jesteśmy usatysfakcjonowani, że te 1.500 mln zł zostało przyznane, chociaż są w środku roku jakieś dodatkowe pieniądze, dlatego warto się zastanowić czy finansować to z pożyczki, czy jednak tak jak to jest zaplanowane, czy z programu Odnowy miejscowości. Dodał, że na dzisiaj mamy takie informacje, że program ten jest troszeczkę opóźniony, bo pierwsze takie optymistyczne informacje były, że ma on ruszyć w marcu tego roku,  a mamy już czerwiec i nie widać aby on lada moment ruszył. Nie ma jednak zagrożenie co do tego że on nie ruszy. Ten program jest uchwalony przez samorząd województwa i będzie realizowany. To, że Wiejski Domu Kultury w Wałdowie nie jest realizowany z pożyczki  WGFOŚ wynikało z tego, że na czas nie były przygotowane odpowiednie dokumenty, ale o tym Dyrektor CKiS wiedziała i Kierownik która się tym obiektem zajmuje, było to po prostu tylko tym spowodowane. Natomiast nie jest to zadanie wykreślone z realizacji, chcemy z programu Odnowy miejscowości ten obiekt stermomodernizować i tak należy przekazać mieszkańcom. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych, czy są jeszcze  pytania do prezentowanej  uchwały.  Z uwagi na brak pytań do przedstawionego projektu uchwały w sprawie zmian budżetu na 2008r. zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały.
Uchwała  w sprawie   zmian budżetu na 2008r. została przyjęta jednogłośnie.

W chwili głosowania obecnych  było 14 radnych  

za- 14 radnych, przeciw -0, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XXI/164/08 z dnia 26 czerwca 2008r stanowi ZAŁ Nr 11
b) zaciągnięcia pożyczki

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – poprosił Panią Skarbnik Gminy o przedstawienie radnym projektu uchwały. 

Pani U.Lange, Skarbnik Gminy – powiedziała, że zanim zacznie omawiać uchwałę, to przekaże wyjaśnienie, ponieważ na poprzedniej sesji była podjęta uchwała w prawie identycznym brzmieniu z tym, że w § 1 znajdował się zapis, że Rada wyraża zgodę na zaciągnięcie pożyczki. Jednakże prawnicy z Regionalnej  Izby Obrachunkowej twierdzą, że Rada nie wyraża zgody, tylko zaciąga pożyczkę i stąd ta zmiana. Na mocy tej uchwały uchyla się poprzednią uchwałę, gdzie był zapis że Rada wyraża zgodę.  A w obecnej uchwale  jest zapis, że Rada zaciąga pożyczkę, kwota zawarta w tych uwałach jest identyczna oraz identyczny jest zakres prac. Oprócz zapisu że Rada zaciąga pożyczkę, dodany jest zapis, że „Traci moc uchwała  Nr XX/145/08 Rady Miejskiej w Sępólnie Kraj. z dnia 29 maja 2008r.  w sprawie zaciągnięcia pożyczki.”

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych czy są  jeszcze pytania do uchwały. Z uwagi na brak pytań do przedstawionego projektu uchwały zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały w sprawie  zaciągnięcia pożyczki.

Uchwała  w sprawie zaciągnięcia pożyczki  została przyjęta jednogłośnie.

W chwili głosowania obecnych  było 14 radnych  

za- 14 radnych, przeciw -0, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XXI/165/08 z dnia 26 czerwca 2008r stanowi ZAŁ Nr 12
c) przejęcia zadań dotyczących utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – poprosił Pana Jarosława Derę o przedstawienie radnym projektu uchwały. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref. Gkr – odczytał projekt powyższej uchwały. Dodał, że dla uściślenia daty  zmieniono w § 1, że  w okresie od dnia  dzisiejszego tj. 26 czerwca 2008r. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych, czy są pytania do uchwały. 

Pan K.Jagodziński, radny RM – zapytał, kto opiekuje się cmentarzem na tzw. koziej górze w Wałdowie, tam są groby poniemieckie, pomniki. Dodał, że leżą tam ludzie obojętnie już  jakiej narodowości, ale grozi to niebezpieczeństwem. Kiedyś społeczeństwo pobierało tam piasek i grobowce tam dosłownie wiszą, a dzieci bawią się w piasku i aby do tragedii nie doszło a przy tym wandale śmieciowisko tam robią. Dodał, że trzeba się tym zainteresować. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref. Gkr – powiedział, że odpowiadając na to pytanie, to każde z wyznań ma na terenie RP swojego przedstawiciela. Dodał, że nie wie którego kościoła jest to wyznanie, bo na terenie Sępólna mamy wyznania augsburskiego, rzymsko-katolickiego i świadków jehowych. Przepuszcza że należy on do wyznania augsburskiego i swoje przedstawicielstwo mają na Placu Wolności i pewnie tam należy zgłosić i możemy  to uczynić jednak ta uchwała dot. grobów wojennych wyłącznie z II wojny.

Pan K.Jagodziński, radny RM – powiedział, że miałby tylko jedną prośbę, nie jest istotne kto ma się opiekować tym grobami, tylko chodzi o bezpieczeństwo dzieci  i prosi się tym zainteresować, a przy okazji pójdą zobaczyć jak te groby wiszą.  

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych, czy są  jeszcze pytania do uchwały. Z uwagi na brak pytań do przedstawionego projektu uchwały zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały w sprawie  przejęcia zadań dotyczących utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie.

Uchwała  w sprawie  przejęcia zadań dotyczących utrzymania grobów i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie została przyjęta jednogłośnie.

W chwili głosowania obecnych  było 14 radnych  

za- 14 radnych, przeciw -0, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XXI/166/08 z dnia 26 czerwca 2008r stanowi ZAŁ Nr 13
d) przystąpienia Gminy Sępólno Krajeńskie do tworzonego Stowarzyszenia NASZA KRAJNA oraz wskazania osoby do reprezentowania Gminy w Stowarzyszeniu NASZA KRAJNA

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – poprosił Pana Bartosza Łangowskiego  o przedstawienie radnym projektu uchwały. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref Irg. – przedstawił projekt uchwały. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych czy są   pytania do uchwały. Z uwagi na brak pytań do przedstawionego projektu uchwały zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały w sprawie  przystąpienia Gminy Sępólno Krajeńskie do tworzonego Stowarzyszenia NASZA KRAJNA oraz wskazania osoby do reprezentowania Gminy w Stowarzyszeniu NASZA KRAJNA.

Uchwała w sprawie przystąpienia Gminy Sępólno Krajeńskie do tworzonego Stowarzyszenia NASZA KRAJNA oraz wskazania osoby do reprezentowania Gminy w Stowarzyszeniu NASZA KRAJNA Krajeńskie została przyjęta jednogłośnie.

W chwili głosowania obecnych  było 14 radnych  

za- 14 radnych, przeciw -0, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XXI/167/08 z dnia 26 czerwca 2008r stanowi ZAŁ Nr 14
e) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową działki nr 198/38 we wsi Piaseczno gm. Sępólno Krajeńskie.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – poprosił Pana Bartosza Łangowskiego  o przedstawienie radnym projektu uchwały. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref Irg. –  zapytała, czy tą i następną uchwałę ma przedstawiać w całości bo są one bardzo obszerne. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że te uchwały były przedstawione na Komisjach RM oraz radni otrzymali w materiałach sesyjnych w związku z tym nie ma potrzeby w całości ich przedstawiania. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref Irg. –  przedstawił pokrótce projekt powyższej uchwały. Dodał, że jest to działka Pana … przy cmentarzu w Piasecznie. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych czy są   pytania do uchwały.

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, że do tej uchwały oraz do następnej ma jedno pytanie, że umknęło uwadze jedno stwierdzenie, ponieważ było przyjęte na sesji kiedy była Pani Mikicka, być może nie przekazała tego, ale dodał, że zgłaszał kiedyś problem występujący na osiedlach, na skrzyżowaniach. Dodał, że następują zasadzenia drzewek,  czy krzewów wysokich i dojeżdżając do tych skrzyżowań praktycznie nie ma widoczności, przyjęto że w następnych planach  pojawił się zapis, że na posesjach czy działkach na krzyżówkach wprowadzony będzie zakaz zasadzeń wysokich tylko niskie. Zapytał czy do tych uchwał można wprowadzić takie ograniczenie. Wtedy inwestor z góry wie, że przy płocie nie może posadzić wysokich drzew, które będzie zasłaniało. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref Irg. –   powiedział, że trudno mu w tej chwili odpowiedzieć, bo nie jest specem od tego, ani  architektem, bo to planista sporządza te plany. Dodał, że po tej sesji ewentualnie może się skontaktować i ustosunkować się do tej uwagi i do nastopnych uchwał. Na dzisiaj trudno jest mu odpowiedzieć. 

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, że to Go nie satysfakcjonuje, bo jeżeli wprowadza się w uchwale zakazy odnośnie ogrodzenia, że ma być ażurowe to uważa, że można wprowadzić zapis o ograniczeniu zasadzeń niskich np. do 0,5 m. Dodał, że jeżeli nie można, to składa wniosek formalny o odłożenie tych dwóch uchwał do następnej sesji.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że w związku, że został zgłoszony wniosek formalny, który do zasadniczej części uchwały może wnieść znacząca zmianę proponuje przegłosować. 

Udzielił jeszcze głosu  radnemu Panu H. Dziarnowskiemu.

Pan H.Dziarnowski, radny RM - powiedział, że Sikorz można zostawić, ale w Piasecznie widział ten teren i są tam zabudowy i nie dot. problemu który przedstawił Pan Tomas. Ta uchwała może być śmiało podjęta, nad następną faktycznie należałoby się zastanowić bo będzie to przemysłowa i zabudowa mieszkaniowa. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że Pan radny Tomas zgłasza poprawkę do swojego wniosku aby ograniczyć wyłączenie z dzisiejszej sesji uchwałę dot. uchwalenia  zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową z usługami, działalność produkcyjno-usługową oraz ubojnię we  wsi Sikorz – dz. Nr 381/2 gm. Sępólno Krajeńskie dla działek nr 381/4, nr 381/5 i nr 381/6, natomiast uchwałę dot. Piaseczna przegłosować. 

Zapytał Pana Łangowskiego, czy ewentualne odłożenie do sesji roboczej, która odbędzie się na koniec sierpnia uchwały w sprawie zmiany w mpzp we wsi Sikorz będzie skutkowała negatywnie ?

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref Irg. –   odpowiedział, że nie. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – zapytał radnych, czy są jeszcze  pytania do prezentowanej uchwały dot. Piaseczna. Z uwagi na brak pytań zarządził głosowanie nad przyjęciem  uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową działki nr 198/38 we wsi Piaseczno gm. Sępólno Krajeńskie.

Uchwałą w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową działki nr 198/38 we wsi Piaseczno gm. Sępólno Krajeńskie przyjęta została jednogłosnie.

W chwili głosowania obecnych  było 14 radnych  

za- 14 radnych, przeciw -0, wstrzymało się - 0

Uchwała Nr XXI/168/08 z dnia 26 czerwca 2008r stanowi ZAŁ. Nr 15
f) uchwalenia  zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową z usługami, działalność produkcyjno-usługową oraz ubojnie we wsi Sikorz 

– dz. nr 381/2 gm. Sępólno Krajeńskie dla działek nr 381/4, nr 381/5 i nr 381/6

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że do projektu powyższej uchwały Pan J.Tomas zgłaszał wniosek o odłożenie tej uchwały na następną sesje Rady Miejskiej i uzupełnienia o wpis dot. zasadzeń niskich. 

Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek formalny złożony przez Pana Tomasa. Zapytał radnych, kto jest za odłożeniem uchwały  w sprawie uchwalenia  zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego terenu pod zabudowę mieszkaniową z usługami, działalność produkcyjno-usługową oraz ubojnie we wsi Sikorz – dz. nr 381/2 gm. Sępólno Krajeńskie dla działek nr 381/4, nr 381/5 i nr 381/6 na następną sesję.

Po głosowaniu stwierdził, że przedmiotowa uchwała wejdzie do porządku obrad sesji w miesiącu sierpniu. ZAŁ. Nr 16
11. Odpowiedzi na zgłoszone interpelacje i zapytania

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że w pierwszej kolejności poprosi o udzielenie odpowiedzi na interpelacje z sesji poprzedniej - XX.

Przypomniał obecnym interpelacje, które zostały zgłoszone przez radnych. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref Gkr – udzielił odpowiedzi na interpelacje:

1)  Pana K.Jagodzińskiego dot. 

- złego stanu technicznego drogi z Wałdowa do Komierowa 

Stwierdził, że stan tej drogi nie odbiega od stanu innych dróg, jest on lepszy, niż inne drogi na których nawet jest dowożona młodzież do szkół. 

-  zakrzaczenia na drodze z Wałdowa do Sępólna

W sprawach związanych z zakrzaczenie dróg wojewódzkich, krajowych i powiatowych skierowane zostało pismo do zarządców w celu usunięcia tych usterek. 

- sprawa malowania pasów na przejściach dla pieszych

Pan Dera powiedział, że jest w trakcie realizacji 

- problem jakości gruzu na drogi w Niechorzu i Sikorzu.

Zostały wstrzymane wszelkie dostawy gruzu na teren gm. Sępólno, dostawca został zobowiązany do wyjaśnienia  powstałych niedogodności. Pan Dera poinformował również, że  jest umówiony z przedstawicielem Firmy dostarczającej gruz, celem omówienia sprawy, która jest wadliwie wykonana. 

2) Pana H. Dziarnowskiego 

- problem osadu z oczyszczalni ścieków (duże ilości składowane w polu)

Powiedział, ze ta sprawa nas nie dotyczy ponieważ jest to składowane na terenie gminy Kamień, jednak mając kontakt z gminą Kamień, z pracownikami Urzędu oraz z pracownikami Starostwa Powiatowego dowiedział się, że  toczy się postępowanie administracyjne w tej sprawie. 

3) Pana K.  Horyda 

- zakrzaczenia na drodze Teklanowo- Zalesie- Wałdowo

Powiedział, że tak jak już wczesnej mówił zwrócił się do zarządców dróg. 

4) Pana  A.Piekuta

- niskiego osadzenia studzienek na ul.Wojska Polskiego

Jest to zmodernizowana ulica i wykonawca miał w terminie do dnia 30 czerwca naprawić tą usterkę. W wyniku rozmów przeprowadzonych z Panem Eckiertem Dyrektorem Zarządu Dróg Powiatowych będzie  zlecona naprawa do wykonania przez wykonawcę  zastępczego na koszt wykonawcy, który to wykonywał. 

- zagospodarowanie pasów zieleni na ul. Wojska Polskiego  

Powiedział, że Zarząd Drogowy odżegnuje się od współpracy w tym zakresie. 

5) Pani  A.Miczko

- bałagan na ul.Jeziornej i promenadzie

Powiedział, że jeżeli chodzi o garaże rozebrane przez Urząd Miejski, to są wykonane prace budowlane  polegające na zabezpieczeniu tych murów, toczą się prace porządkowe aby zabezpieczyć. Natomiast odnośnie promenady to ZTiU ma sprzątać w poniedziałki i piątki oraz w razie potrzeby.

Pan K.Jagodziński radny RM - do udzielonych odpowiedzi wniósł jeszcze uwagę, powiedział do Kierownik Ref. Gkr, że chyba się nie zrozumieli i odsyła do protokołu z sesji, ponieważ droga jest nowa, ale jest parę dziur i szkoda żeby zniszczyć tą drogę. Powiedział, że prosił, aby Pan Sołtys dogadał się z Panem Łątką, dostarczyć kamień i te dziury uzupełnić i dalej nie niszczyć tej drogi. Dodał, że mówił aby, dogadać się z Panem … by w okresie wiosennym, aby na poboczach chwasty nie rosły przejechał opryskiwaczem i zniszczył chwasty. Powiedział, że mówił w ten sposób i prosił aby zajrzeć do protokołu. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref Gkr- powiedział, że otrzymał z biura RM wypis zgłoszonych interpelacji na ostatniej sesji i odpowiada na  tak zapisaną interpelację. Odnośnie zakrzaczenia pasa drogowego to na dzień dzisiejszy jest to wykoszone.  

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że z interpelacji Pana Jagodzińskiego pozostała interpelacja poruszająca   problem diagnostyki specjalistycznej w „BONUSIE” na skierowanie z  „DOKTÓRA” dot. badania ultrasonograficznego

Pani B.Bławat Kierownik Ref. SO  udzieliła odpowiedzi, powiedziała, że po sprawdzeniu i rozmowie z jedną i drugą dyrekcją okazało się, że jest podpisana umowa dotycząca zrobienia zdjęć rentgenowskich, natomiast jeżeli chodzi o usg niestety nie jest podpisana wspólna umowa, ponieważ usg wykonuje szpital w Więcborku dla DOKTÓRA. Jeżeli chodzi o BONUS to przywożą specjaliści ze sobą swój sprzęt i badania są wykonywane pacjentom  na miejscu. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że zostały wyczerpane interpelacje zgłoszone na sesji XX i przechodzi do odpowiedzi na interpelacje  zgłoszone na dzisiejszej sesji.  Pan K.Jagodziński poprosił o udzielenie głosu jeszcze  w sprawie diagnostyki.

Pan K.Jagodziński radny RM – zapytał, że jak może być segregacja, że ten pacjent z DOKTÓRA, a ten z BONUSA, jest podobna klinika prywatna czyli niepubliczny zakład w Fordonie w którym był tam z żoną i nie ma że nie przyjmie. Zapytał, czy Firma jako BONUS i lekarz w gabinecie ma prawo przyjmować na kasę chorych i prywatnie. Prosi o udzielenie odpowiedzi. 

Pani B.Bławat Kierownik Ref. SO  - odpowiedziała, że jeżeli ma podpisaną ilość kontraktowanych wizyt , to przyjmuje tyle ile ma a potem specjalista jest wykorzystywany jeżeli pacjenci chcą być przyjęci prywatnie. Więc udostępnia się im pomieszczenie i wykonują to na rzecz tych mieszkańców którzy sa tym zainteresowani.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że po raz kolejny stajemy przed niedogodnościami wynikającymi może z braku obiegu informacji a może z czegoś innego, ponieważ Pani D.Wańke na poprzedniej sesji również poruszała ta problematykę dot. usług specjalistycznych w BONUSIE , a teraz Pan Jagodziński wraca do tego tematu. Zapytał Pana Porożyńskiego, czy udało się spotkać z Panem dr Jałochą.

Pan R.Porożyński, radny RM -  odniósł się do zapytania i powiedział, że na poprzedniej sesji powiedział, że trzeba to raz radykalnie załatwić tą sprawę, bo rozmowy tutaj nic nie pomogą. Dodał, że rozmawiał z Panem Jałocha między sesjami, i gdzie tylko się spotyka i On w stosunku do Pani Wańke powiedział, że może przeprosić bo po prostu mu się wymknęło. Dodał, że nie wpłynie na sytuację  Zakładu którym Pan dr Jałocha kieruje. Powiedział, że jesteśmy na tyle w szczęśliwym położeniu, że mamy prawo wyboru, bo mamy dwa zakłady. Dodał, że jest w zakładzie DOKTÓR i tam nie ma pretensji, uwag i  jest zadowolony z wszystkich usług. Powiedział, że nic więcej na ten temat się nie wypowie. 

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, ze ma pytanie o stosunek specjalistów, którzy przyjeżdżają do firmy DOKTÓR, a szczególnie ich punktualności. Poprawił swoją wypowiedź i powiedział, że dot. to BONUSA.  Dodał, że dotyczy to dnia wczorajszego, Pan ortopeda przyjechał sobie z 2 godzinnym opóźnieniem i nikogo nie przepraszając wprowadza tzw. wejście zerowe. Czyli ten który ma numerek jeden jeszcze musi czekać, a to szczególnie dzieci. Dodał także, ze Pani neurolog 2 godziny spóźnienia, która też przyjeżdża z Bydgoszczy. Powiedział, że z pacjentów lekarze robią sobie kpiny. 

Pan K.Drogowski, Przewodniczący Zarządu Osiedla Nr 1 – powiedział, że zaczyna to Go denerwować, bo z tym pytaniem zwrócił się do Rzecznika Praw Pacjenta. Wojewódzki Rzecznik Praw Pacjenta odpowiedział zdecydowanie, że nie można przyjmować jednocześnie pacjenta na kasę chorych i prywatnie i nie jest to zgodne z prawem. Powiedział, że może by zwrócić się na piśmie do Rzecznika Praw Pacjenta do Bydgoszczy i niech odpowiedzą. 

Pani B.Bławat Kierownik Ref. SO  - powiedziała, że wczoraj słyszała ile pieniędzy dają dyrektorzy szpitali, żeby specjaliści chcieli tylko i wyłącznie być u nich zatrudnieni. W związku z tym uważa, że jest podobna sytuacja i specjaliści nie chcą podejmować prac dodatkowych, dlatego z tego tytułu tez mogą być kłopoty. Dodała, że tak jak mówił Pan Drogowski zwróci się na piśmie do Rzecznika lub Dyrektora NFZ aby odpowiedział na pytanie dot. jednoczesnego zatrudniania. Powiedziała, że tą odpowiedź która uzyskała była od Dyrektora, w związku z tym może nie jest ona faktycznie poparta jednocześnie zwierzchnim, czy kontrolującym organem. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że zajmujemy się tematem, ponieważ obiekt w którym prowadzi działalność medyczną, usługodawczą  Pan dr Jałocha. Obiekt ten jest dzierżawiony od gminy, a ochrona zdrowia jest zadaniem gminy. Dodał, że wspólnie powinniśmy zastanowić się w jaki sposób te niedogodności o których mówimy nie po raz pierwszy rozwiązać. Dlatego proponuje, aby do tematu jeszcze wrócić. 

Przewodniczący RM przeszedł do udzielania odpowiedzi na interpelacje bieżące z tejże sesji. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref Gkr- udzielił odpowiedzi na interpelacje

- w sprawie malowania pasów na przejściach, powiedział, że rozmawiał już z Panem Jagodzińskim na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i wytłumaczył, że przez pomyłkę poszła informacja  do GDDKiA o likwidację przejścia. Powiedział, że  w trakcie zgłaszania interpelacji przez Pana Jagodzińskiego padło kilka jeszcze innych wypowiedzi.

- w sprawie  studzienki telekomunikacyjnej przy domu handlowym Państwa … , powiedział, że wystąpi do telekomunikacji celem naprawienia tej usterki. Przekaże także do załatwianie do ZTiU i zostanie to wykonane. 

- w sprawie wykoszenia ul.Kościuszki, powiedział, że jest to droga wojewódzka  i zarządca drogi wojewódzkiej kosi po metrze z każdej strony. Zapytał radnego, czy zauważył jak to było koszone w okolicy chodnika który zgłaszał na poprzedniej sesji, też było tak wykoszone jednak wczoraj  skierowano pracownika z ZTiU aby wykosił wszystko. Dodał, że  nie będziemy obciążać zarządcy tylko wystosujemy pismo, aby należycie wykonywał swoje obowiązki.

- w sprawie dębów w Lutówku, powiedział, że sprawa jest  znana od wtorku, a więc dnia w którym służby Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody zgłosiły się do nas z zapytaniem, czy nam coś wiadomo, co się dzieje z dębami w Lutówku. Wysłane zostały nasze służby, które sporządziły dokumentację fotograficzną, doszła taka informacja, że dęby schną i ta sprawa się potwierdza tj. 1 i 3 dąb, które nie były przeznaczone do wycinki, a miały być wg Wojewódzkiej  Rady Ochrony Przyrody uznane za pomniki przyrody, a nie zostały uznane przez radę gminy, tylko w tej sprawie zostało skierowane pismo do Wojewody, że rada gminy nie jest za tym, aby uznać te dęby za pomniki przyrody, przekazano odwołanie do Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody, który do dnia dzisiejszego nie wykonał  nic w tej sprawie. Te drzewa schną i jeżeli do jesieni tak będzie to będzie można wystawić decyzję i ściąć.  Dodał, że notatka i dokumentacja fotograficzna będzie wysłana do Wojewódzkiego Konserwatora Przyrody i on podejmie decyzję. 

- uprzątnięcia krzaków przy Al.Lipowej , których zarządca nie wywiózł, dodał, że postara się to wywieź.

- przejście dla pieszych ul. Chojnicka a Parkowa, powiedział, że zostało to zlecone i jest w planach Generalnej Dyrekcji do wykonania. 

- znaki na ul. Mickiewicza, powiedział, ze Pan Głomski pojedzie i rozezna sprawę w terenie. 

Pan K.Jagodziński radny RM – powiedział, że wróci jeszcze do zachwaszczeń przy jezdniach, bo nie bardzo rozumie, że jest to droga wojewódzka, krajowa, dodał, że administracyjnie jest urząd i ustawa o ochronie roślin. Dodał, że gmina może wystąpić do jednostki lub podmiotu o doprowadzenie do porządku, należy wysłać decyzje i będą robili bez dyskusji. 

Pan Z.M.Tymecki Dyrektor ZOOS – udzielił odpowiedzi na następujące interpelacje

- ogrodzenie przed budynkiem szkoły i uporządkowanie terenu przy szkole, powiedział, że w sprawie ogrodzenia, to decyzja Państwowej Straży Pożarnej  sprawiła, że w trybie pilnym, która została wydana w końcu listopada a ważna była do 31 grudnia,  należało w  całym obiekcie w Lutowie zlikwidować boazerie na korytarzu i klatkach schodowych, a trudno było zostawić po zerwaniu boazerii gołe i brzydkie ściany, więc cała szkoła uzyskała okładzinę z żywicy i w związku z powyższym zamierzone działanie dot. ogrodzenia przed szkołą zostało zaniechane. Dodał, że pozytywna informacja jest następująca, że w okresie wakacyjnym  firma ZGK z początkiem sierpnia wejdzie i ogrodzenie przed szkołą będzie budowane. 

Pan E.Stachowicz, radny RM – powiedział, że trzyma za słowo. 

Pan Z.M.Tymecki Dyrektor ZOOS- powiedział, że gdyby ZGK wygrało przetarg na termomodernizację ZS Nr 3, to by nie weszło, bo 6 szkół ma w planach w tym roku remonty. 

-w  sprawie interpelacji dot. podwórka, powiedział, że rozmawiał z Panią Dyrektor i  celem Pani Dyrektor jest, aby teren podwórka szkolnego uporządkować, bo po termomodernizacji jest brzydki i nieestetyczny. Pani Dyrektor chce sposobem gospodarczym zamontować obrzeża i tym sposobem wytyczyć drogę, a wokół obrzeży przy pomocy mieszkańców lub kupić czarnoziem, dodał, że Pani Dyrektor potwierdziła, że na dzisiaj te obrzeża wystają troszeczkę, ale to było w trakcie realizacji, kiedy Pani radna widziała. Powiedział, że zamierzeniem, Pani Dyrektor jest nawiezienie ziemi, bo nie koniecznie musi to być polbruk, dodał, że istnieją szanse, bo próbował dodzwonić się do MEN i czeka na rozstrzygniecie dużego wniosku, w którym też są pieniądze dla Lutowa. W najbliższym czasie ma być alejka i trawa aby teren był estetyczny. 

Pan Dyrektor Tymecki odpowiedział również na interpelację Pana Jagodzińskiego dot. procedur konkursowych, powiedział, że Pan Burmistrz upoważnił Go do przedstawienia stanowiska Pana Burmistrza w tej sprawie, dodał, że chciał aby Panie Dyrektorki były obecne w trakcie wyjaśniania jednak są one w drodze, jedna z nich jest na wycieczce z młodzieżą. Powiedział, że powie co stanowi prawo i co w tej sprawie się wydarzyło. Powiedział, że ustawa o systemie oświaty w art. 36a  w ust. 9 mówi co następuje  „Po upływie okresu, o którym mowa w ust. 8, organ prowadzący, po zasięgnięciu opinii rady szkoły lub placówki i rady pedagogicznej, w uzgodnieniu z kuratorem oświaty, a w przypadku szkoły i placówki artystycznej oraz placówki, o której mowa w art. 2 pkt 7, dla uczniów szkół artystycznych - z ministrem właściwym do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego, może przedłużać powierzenie stanowiska na kolejne okresy wymienione w ust. 8.”
Dodał, że Kujawsko-Pomorski Kurator Oświaty na naradzie w dniu 26 maja w pierwszym punkcie przedstawił następujące stanowisko: Konkursy na  dyrektorów, w uzgodnieniu z kuratorem oznaczało to dotychczas, że kurator skutecznie mógł zablokować procedurę, czy  zamysł   organu prowadzącego, którym jest Wójt, Burmistrz, Prezydent po 5 latach. Dodał, że  Pani Kurator  na konferencji stała na stanowisku, przytoczył słowa  - dobra wykwalifikowana kadra, można ubiegać się o przedłużenie kadencji bez konkursów. Powiedział, że  takie jest stanowisko KP Kuratora Oświaty, poprzednia Kurator stała na stanowisku, by dla jasności, czytelności, przejrzystości  zawsze odbywały się konkursy, zostały one zmienione przez Panią Iwonę Waszkiewicz. Dodał, że Kuratorium wpadło we własne sidła, bo jest ok. 2880 placówek na terenie województwa kujawsko-pomorskiego i  to ok. 570 konkursów rocznie, w którym biorą udział przedstawiciele Kuratorium i odbywają się one w miesiącu maju, czerwcu, lipcu to dochodziło do paraliżu. Tak więc uzgodnienie z Kuratorium  terminu konkursu było bardzo trudne. Dodał, że Pan Burmistrz Sępólna Krajeńskiego skorzystał z kompetencji określonych w ustawie o systemie oświaty, a także przedstawionego telefonicznie przez przedstawiciela Kuratorium Panią Jolantę Metkowską stanowiska Kuratorium, iż w wypadku  Zespołów Szkół w Wałdowie   i Lutowie, gdzie przygotowano korespondencję w celu wyłonienia przedstawiciela  na konkursy do wysłania,  przedstawiciel  Kuratorium uznała, iż nie widzi najmniejszej potrzeby przeprowadzenia konkursów w tychże placówkach z uwagi na znakomite, wzorowe wywiązywania się Pań Dyrektorek ze swoich funkcji. Dodał, że podkreślała iż sugeruje, uważa wręcz  za zasadne iżby skorzystać z kompetencji określonych dla burmistrza pozwalających na przedłużenie powierzenia tego stanowiska. Powiedział, że Pan Burmistrz zapoznał się ze stanowiskiem Kuratorium Oświaty, dodał że potwierdzoną, przez  Panią Iwoną Waszkiewicz dwukrotnie telefonicznie i zgodnie z przepisami prawa wystąpił odpowiednio do rady rodziców i rady pedagogicznej,  a także KP Kuratora Oświaty odpowiednio w przypadku Zespołu Szkół w Wałdowie do Kuratora wystąpił w dniu 26 maja, do rady rodziców 26 maja, rady pedagogicznej 26 maja. Dodał, że na te wystąpienia odpowiednio rada pedagogiczna Zespołu Szkół w Wałdowie odpowiedziała  4 czerwca, dyrektor zacytował treść pisma „informuję, że Rada Pedagogiczna Zespołu Szkół w Wałdowie opiniuje pozytywnie w/w kandydaturę”, Rada Rodziców przy Zespole Szkół  w Wałdowie, dyrektor zacytował treść pisma  „Rada Rodziców Zespołu Szkół w Wałdowie nie wyraża sprzeciwu by  Pani Halina Kozłowska pełniła nadal funkcję Dyrektora Zespołu Szkół w Wałdowie. Uważamy, iż dotychczasowy dorobek w trakcie pełnienia w/w funkcji jest znaczny tzn. budowa sali gimnastycznej, remont szkoły, i infrastruktury szkoły. Potrafi sprawnie kierować zespołem uczniowskim i pedagogicznym co przekłada się na prawidłowe stosunki w szkole”. Dyrektor Tymecki  odczytał fragmenty z pisma Pani Wicekurator Oświaty  Iwony Michałek „wyrażam zgodę” uzasadnienie  „w zakresie  sprawowanego nadzoru pedagogicznego stwierdzono, że Pani Halina Kozłowska wzorowo kieruje Zespołem Szkół w Wałdowie. Sprawuje nadzór pedagogiczny zgodnie z wymaganymi procedurami. Systematycznie i planowo analizuje wyniki uzyskiwane przez szkołę, wnioski i działania wynikające z obserwacji procesu dydaktyczno-wychowawczego, hospitacji lekcji, oceny  pracy nauczycieli w ramach  sprawowanego nadzoru pedagogicznego, zapewniają dalszy rozwój placówki. Kompetentnie i zgodnie z założeniami metodycznymi udziela pomocy nauczycielom w realizacji zadań i inspiruje do podnoszenia kwalifikacji zgonie z potrzebami szkoły. Należycie zapewnia bezpieczeństwo zarówno uczniom jak i pracownikom  szkoły. Aktywnie uczestniczy w życiu społecznym środowiska.

Dyrektor Tymecki powiedział, że bardzo podobne opinie są odnośnie Dyrektora Lutowa bo także zostały skierowane odpowiednio w dniu 26 maja do Kuratorium Oświaty w sprawie zamiaru przedłużenia powierzenia , 25 maja do rady pedagogicznej i rady rodziców, odczytał krótko opinię i tak Rada Pedagogiczna  „  pozytywnie opiniuje pismo Burmistrza”, Rada Rodziców ZS w Lutowie „wyraża pozytywną opinię w tej sprawie”, KP Kurator Oświaty, podobne uzasadnienie, którym Dyrektor ZOOS  dysponuje. 

Pan Dyrektor ZOOS powiedział, że Pan Burmistrz po zapoznaniu się z tą dokumentacją , Dyrektor dodał, że dwukrotnie prowadził rozmowę w tej sprawie z Panem Burmistrzem, przekazując również stanowisko Komisji Oświaty i zaniepokojenie Komisji Oświaty, a także Zarządu Oddziału  ZNP Pani Prezes, podtrzymał swoją decyzję dotyczącą zamiaru powierzania, które jeszcze nie nastąpiło, czyli jest zamiar. Dyrektor odczytał również odpowiedź Burmistrza na zapytanie Przewodniczącego Komisji Oświaty, odczytał jeszcze raz stanowisko Komisji Oświaty „Komisja Oświaty wyraża swoje niezadowolenie z powodu braku informacji o zaniechaniu konkursu na stanowisko Dyrektorów Zespołu Szkół w Wałdowie i Lutowie. Komisja prosi o wyjaśnienie powyższego. Komisja stoi na stanowisku, żeby wybór dyrektora placówki oświatowej odbywał się  drodze konkursu”. Dyrektor przytoczył fragmenty odpowiedzi, która została przygotowana 23 czerwca  „ do Pana Przewodniczącego  .. na wniosek Komisji …wypracowany w dniu 13 czerwca 2008r. a dot. wyborów dyrektorów placówek oświatowych w Wałdowie i Lutowie na kolejna  kadencję uprzejmie wyjaśniam, Pani Dyrektor ZS w Lutowie i ZS w Wałdowie zostały wybrane na obecną kończącą się kadencję po uprzednio przeprowadzonych konkursach. Do pracy obydwu Pań na stanowiskach Dyrektora zarówno Burmistrz Sępólna Krajeńskiego, rady rodziców, rady pedagogiczne tych placówek, jak również organ sprawujący nadzór pedagogiczny w wyrażonych pisemnych opiniach nie wnosił, ani nie wniósł żadnych zastrzeżeń, tym samym zgodnie z prawem możliwe było po upływie 5  letniej kadencji zastosowanie przedłużenia powierzenia  stanowiska dyrektora. Przedłużenie powierzenia  stanowiska Dyrektora zastosowane w przypadku Dyrektora ZS Wałdowo i Lutowo nie jest i nie będzie zasadą przy obsadzaniu stanowisk kierowniczych w pozostałych placówkach oświatowych, w każdym takim przypadku rozstrzygnięcia będą rozpatrywane indywidualnie.”

Pan Dyrektor Tymecki powiedział, że w zasadzie to tyle, jest obecny Pan Burmistrz, który może  w razie czego samodzielnie udzielić  informacji. Dodał, że ze swojej strony, bo czuje się jakby odpowiedzialny za funkcjonowanie oświaty dodać, że są dwie filozofie dotyczące powierzania stanowisk dyrektorów, bezdyskusyjnie pierwsze powierzenie musi się odbyć w drodze konkursu nie można wyłonić kandydata na stanowisko dyrektora na kadencję 5 letnia, pomijając przypadki szczególne, mieliśmy takie, natomiast co do kolejnego powierzenia to można dyskutować rzeczywiście, zdaniem Dyrektora jest to  jedna  z filozofii, która jedna mówi tak zabezpieczyć się i zrobić konkurs z definicji i mieć czyste sumienie, powiedzieć, kto chciał to mógł, stanął, najlepszy wygrał.  Dodał, że  jest też druga koncepcja  i Burmistrzowi kilka razy zwracał uwagę, że ta decyzja jest ważka  i może istotnie poruszyć niektóre gremia i tak też się działo, która mówi że można człowieka docenić inaczej i powiedzieć, że korzystam z mojej kompetencji i chcę Pani, Panu przedłużyć powierzenie nie na nieskończoność na kolejne 5 lat. Jeżeli Kurator Oświaty się nie sprzeciwi, a może się sprzeciwić, a stosowne Rady wydadzą stosowne opinie, chce w ten sposób Pana, Panią wyróżnić i pokazać jak Panią cenię. A w stosunku do innej osoby powiedzieć nie, tu zrobimy konkurs, ale to wymaga odwagi. Pan Burmistrz przyjął stanowisko, że tak by chciał uczynić, dodał, że to szanuje a zresztą jest od wykonywania poleceń, a nie  kreowania rzeczywistości w tej dziedzinie. Dodał, że Kuratorzy różne stanowiska przyjmowali jak wiatr w historii wiał,  obecna Pani Kurator wyszła z założenia, że warto docenić ludzi dobrze pracujących  ale to wymaga odwagi organu prowadzącego i w tym przypadku Burmistrza, Komisji.  Dodał, że jest  obecna Dyrektor Pani Halina Kozłowska, Pani Gburczyk nie powróciła jeszcze z wycieczki, powiedział, że na zakończenie chce tylko powiedzieć, zwrócił się do Pana Jagodzińskiego, że poruszyła Go kwestia, że otrzymał  10 telefonów i nie bardzo rozumie jak wygląda komunikacja pomiędzy Rada Rodziców ZS w Wałdowie, a mieszkańcami którzy tak dzwonią. Nie chce mu się w to wierzyć, że przeciętny rodzic ma pojęcie o zasadach powierzania stanowisk dyrektorskich i wie o takich sprawach. Dodał, że jeżeli  ma wyrazić swój pogląd to twierdzi, że Pani Dyrektor Halina Kozłowska i Pani Grażyna Gburczyk  zasługują na takie potraktowanie. Powiedział, że rozmawiał i z jedną Panią i drugą i one powiedziały, szczególnie Pani Grażyna, że przeszła 4 konkursy, stanie i do 5, nie boi się. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – podziękował Panu Dyrektorowi za obszerne i szczegółowe  wyjaśnienie i udzielił głosu Panu Burmistrzowi. 

Pan W.Stupałkowski, Burmistrz Sępólna Krajeńskiego – powiedział, że myśli, że ta sprawa została dosyć dogłębnie wyjaśniona  przez Pana Dyrektora. Powiedział, że ze swojej strony chciałby dodać, że  zasadą, reguła jest organizowanie konkursów, natomiast wyjątkiem od tej reguły jest też powierzenie pełnienie obowiązków. Dodał, że ze względu na te okoliczności o których szeroko mówił  Pan Dyrektor w swoim wystąpieniu postanowił z tego przywileju skorzystać. Powiedział, że chyba niewłaściwe było przywołanie takiego przykładu, że każdy z radnych czy Burmistrz poddaje się weryfikacji raz na 4 lata, bo to jest prawo. Natomiast nie ma w prawie samorządowym możliwości powierzenia pełnienia  funkcji radnego, czy burmistrza na następne kadencje. I to jest zasadnicza różnica w prawie. I jeżeli od strony prawnej to jest taka możliwość, a jeżeli od strony oceny  merytorycznej czy podstaw  do podjęcia tej decyzji czy można powierzyć czy nie, powiedział, że  do dyrektorów  tych  dwóch placówek nie ma żadnych tego typu uwag i  zastrzeżeń, które powodowałyby konieczność ogłaszania konkursów. Dodał, że nie dotarły do Niego żadne sygnały ani rodziców, ani nauczycieli ani kogokolwiek innego, że w tych placówkach Ci Dyrektorzy źle rządzą, źle zarządzają  i  należy ogłosić konkurs.  Dlatego biorąc pod uwagę wszystkie wymienione okoliczności, które przytaczał Pan Dyrektor, Burmistrz powiedział, że postanowił powierzyć pełnienie obowiązków na kolejne 5 lat, co jak słusznie zostało przytoczone w odpowiedzi do Przewodniczącego Komisji Oświaty, że nie jest regułą i nie będzie w naszej Gminie, bo każdego Dyrektora oceniamy indywidualnie, nie jest to zasada, że obowiązuje wszystkich i tak samo nie będzie brana w przyszłości, każdy dyrektor będzie indywidualnie oceniany.   

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, że na początku miał odmienne zdanie ale w tej chwili je zmienił po wyjaśnieniach Pana Tymeckiego. Dodał, że aby ocenić prace Dyrektora należy spojrzeć do dzisiejszych Wiadomości Krajeńskich, w których opublikowane są wyniki testów. Uwidacznia ona jaka jest praca Dyrektora, odczytał wyniki w Gimnazjum  Wałdowo i tak  średnia krajowa  30,8 w części humanistycznej, a w Wałdowie 33,6 czyli wyższa od średniej krajowej i wyższa od województwa kujawsko-pomorskiego, gdzie jest 29,56. W części matematycznej troszeczkę słabiej, ale też jest wyższa aniżeli krajowej, która wynosi 27,1 a tu jest 28,7  wyższa też jest od województwa kujawsko-pomorskiego. Dodał, że jest tutaj pochwała dla gimnazjum za takie wyniki. Natomiast jeżeli chodzi o Lutowo, to dużo też nie odbiega od normy bo ma 29,3 i w części matematycznej 21,7. Też pokazuje, że praca jest dobra, dodał, bo pamiętamy jak kiedyś na sesji były przedstawiane te wyniku, bo były bardzo, bardzo kiepskie, czyli jak powiedział jego zdaniem jest znaczna poprawa. I to też przemawia za tym, aby Dyrektorom przedłużyć i dać otwartą rękę do dalszej realizacji zadań.

Pan K.Jagodziński, radny RM – powiedział, że nie wie o czym my dyskutujemy bo wyraźnie była mowa i nikt nie mówił o ocenie dyrektorów, dodał, że konkretnie pytał się, czy to prawda  jest, że są powierzone stanowiska dyrektorów, a nie w konkursie. Dodał, że się nie dowiedział od Burmistrza i przed sesją nie był pewien i pytał Komisję Oświaty, bo dlaczego radni nie wiedzieli o takiej sytuacji, bo przecież tu nikt nie mówił o ocenie, czy ta Dyrektor czy ta jest zła. Powiedział, że dowiedział się z telefonów i to można sprawdzić oraz listów który jeden odczytał anonimowy, na którym jest pieczątka z Sępólna  a nie z Wałdowa. Dodał, że  tu się nie mówi o ocenie, bo tak wygląda, że Komisja Oświaty opluła dyrektorów i Jagodziński opluł dyrektorów, a  tylko radny  być może  nie wie, że są powierzone stanowiska.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – podziękował radnemu za wyjaśnienie i przypomniał, że kontynuujemy punkt odpowiedzi na interpelacje zgłoszone na  dzisiejszej sesji i z tych, które pozostały do realizacji to problematyka poruszona przez Pana Tomasa a dot. modernizacji sali sesyjnej. 

Pan B.Łangowski, Kier. Irg – powiedział, że w sprawie modernizacji to sprawa na dzisiaj wygląda tak,   jako Gmina Sępólno Kraj. planujemy remont sali sesyjnej w III kwartale tego roku  i w miesiącu czerwcu po raz kolejny zostało wystosowane pismo do Starostwa  w celu zabezpieczenia środków  w wysokości 50% całości inwestycji i do dzisiaj nie dostaliśmy informacji. Dodał, że myślał że dzisiaj wykorzysta Starostę i udzieli odpowiedzi no niestety nie udało się. Dodał, że remont będzie obejmował założenie instalacji klimatyzacji, multimedia oraz nowe meble. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – podziękował za przedstawienie informacji i przypomniał interpelację Pani D. Wańke  dot. Jeziora Juchacz. 

Pan W. Stupałkowski, Burmistrz Sępólna Krajeńskiego – udzielił odpowiedzi na interpelację dot. Jeziora Juchacz, powiedział, że był razem z Panem Przewodniczącym na rozmowie  u Nadleśniczego Lutówku przed planowaną wizytą u Dyrektora Lasów Państwowych w Toruniu, odbyła się tam wstępna rozmowa, że będziemy mocno zabiegali, o to żeby plaża nad Juchaczem była udostępniona  mieszkańcom, czy turystom w szerszej formie niż plażowanie, czyli też z możliwością utworzenia pola biwakowego. Dodał, że umieściliśmy też naszą  prośbę na naszej strategii rozwoju Miasta i Gminy Sępólno Krajeńskie, gdzie są wyznaczone obszary turystyczne w naszej Gminie, między innymi  obszary Jeziora Juchacz są wyznaczone jako obszar turystyki biwakowo-wypoczynkowej z zakazem zabudowy inkubatorowej czy budowy dodatkowej infrastruktury,  niż  tylko pod biwak.  To jest podstawa która upoważnia nas do działania, do tego żeby  te tereny udostępnić turystom. Dodał, że sytuacja od strony prawnej wygląda tak, że jest to obszar leśny i las, obok tez są użytki ekologiczne i to ma dosyć duże znaczenie jeżeli chodzi o koszty tego całego przedsięwzięcia , bo gdyby założyć, że będziemy występowali o przejęcie na własność  wyznaczonego obszaru na tej plaży czyli  plaży, drogi dojazdowej i udostępniać turystom to wiąże się ze sporządzeniem wnioski do Ministra, Minister zasięgnie opinii Dyrektora Lasów Państwowych w Toruniu, Pan Dyrektor Lasów Państwowych na pewno zasięgnie opinii Nadleśniczego w Lutówku i na tej podstawie zostanie podjęta odpowiednia decyzja. Dodał, że gdyby ta decyzja była pozytywna  dla naszego wniosku to będzie ona się wiązała z wyłączeniem tego obszaru z produkcji leśnej. I teraz zaczniemy wchodzić w opłaty, które są astronomiczne, bo jeżeli chodzi o wyłączenie tego obszaru, dla założeń wstępnych został określony hektar gruntu plus droga dojazdowa  to wyszło, że za wyłączenie  jednorazowo będziemy musieli zapłacić 200- 250 tys. zł.  oraz ze względu na to, że obok są użytki ekologiczne opłata wieloletnia, która obowiązuje w każdym przypadku, bo raz płaci się opłatę za wyłączenia potem przez 10 lat tzw. roczną za wyłączenie tego obszaru z produkcji leśnej i ona jest równa tej opłacie pierwszej i jeżeli są użytki ekologiczne  obok to jest ona powiększona o 50  %, czyli do tych 200-250 tys. zł. trzeba 100-150 tys. dodać i to przez 10 lat co roku trzeba byłoby odprowadzać do Skarbu Państwa. Burmistrz powiedział,  że jest też i inna możliwość wzajemnego uzgodnienia i doprowadzenia do tego, że na zasadzie porozumienia będzie jednak ten obszar udostępniony pod pole biwakowe bez konieczności ponoszenia przez Gminę Sępólno Krajeńskie tych opłat. I właśnie w tym kierunku potoczyła się ta rozmowa, dodał, że Pan Nadleśniczy prowadził już wstępne rozmowy z Dyrektorem Lasów Państwowych żeby Dyrektor upoważnił Nadleśniczego do zawarcia takiego porozumienia, żeby mógł Gminie udostępnić ten obszar pod taką działalność pola biwakowego  i plażę w okresie letnim. Obecnie jesteśmy na etapie, że czekamy na zwrotną informację kiedy będzie ta decyzja, czy Pan Nadleśniczy będzie mógł takie porozumienie z nami zawrzeć i wtedy unikniemy tych astronomicznych opłat i unikniemy podejmowania decyzji dalej, bo gdyby była taka decyzja  że nie wyraża się zgody  na udostępnienie tego, to temat powróci na sesji Rady Miejskiej. Rada będzie musiała podjąć stanowisko w tej sprawie, natomiast wstępnie przygotowaliśmy takie koszty i mniej więcej na tym poziomie by się one kształtowały. Wtedy możemy wystąpić na drogę prawną, podjąć uchwałę, wniosek złożyć do Pana Ministra  o wyłączenie tego obszaru podpierając się uchwałą studium, bo to jest dokument który pozwoli nam realizować ten nasz wniosek. Dodał, że myśli, że może uda się nam poprowadzić tą sprawę bez kosztowo. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – podziękował za przedstawienie informacji, dodał, że to były informacje udzielone na interpelacje złożone przez radnych. Dodał, że Pan Cyra, Sieg i Wagner złożyli zapytania do Pana Starosty, jednak w tej chwili nie ma Pana Starosty, dodał, że jeżeli Pan Starosta dotrze jeszcze dzisiaj na sesję to wrócimy do tematu, a jeżeli nie to z biura Rady wystosuje na piśmie  zapytania z prośbą o indywidualne udzielenie pisemnej odpowiedzi. 

Pan Przewodniczący poprosił Pana Łangowskiego, tak jak w informacji przy przyjmowaniu porządku obrad w dniu dzisiejszym przekazał informacje, że w punkcie odpowiedzi na zgłoszone interpelacje radni otrzymają informację dot. inwestycji w zakresie rozwoju turystyki, rekreacji i sportu na terenie pojezierza krajeńskiego. Dodał, że radni otrzymali tą informację dzisiaj przed sesją. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref. Irg. – powiedział, ze wszyscy otrzymali szczegółową informację dot. przygotowania wszystkich dokumentów  do złożenia kompletnego wniosku o dofinansowanie tego całego zadania. Dodał, że na dzisiaj dysponuje podpisaną preumową z Urzędem Marszałkowskim, jest sporządzone porozumienie pomiędzy  Gminą Sępólno a Gminą Więcbork co do podziału środków oraz zakresu wykonywanych zadań przy realizacji tego projektu. Porozumienie to dot. projektu budowy ścieżki rowerowej łączącej dwie gminy wraz z zagospodarowaniem nabrzeża Jeziora Więcborskiego. Został ogłoszony przetarg na wykonanie projektu, dodał, że przetarg się zakończył żadna oferta nie wpłynęła i będziemy musieli po raz kolejny  ogłosić przetarg, a czas nagli. Powiedział, że na informacji którą radni otrzymali jest wypisana data 31 marzec 2009r. i jest to przewidywany termin złożenia wniosku o dofinansowanie i do tego momentu  będziemy musieli mieć przygotowane wszystkie dokumenty łącznie z pozwoleniem na budowę, decyzję, uregulowane sprawy terenów i dopiero potem będziemy mogło złożyć wniosek do Urzędu Marszałkowskiego który podlega rozpatrzeniu w drodze konkursu, dodał, że nieoficjalnie ma informacje, że ocena ta powinna trać do 2-ch miesięcy, po tym terminie jeżeli będzie wszystko poprawnie przygotowane i eksperci pozytywnie ocenią, wtedy będzie podpisana  główna umowa o dofinansowanie i w tym momencie będziemy mieli dokument na zabezpieczenie środków i będziemy mogli rozpocząć procedurę przetargową związaną z realizacją inwestycji czyli budową hali, molo, amfiteatru na wodzie i ścieżki. Nie możemy ryzykować i  wcześniej ogłaszać  przetargów na realizację zadania, tak się składa, że te wszystkie projekty kluczowe to jest też nowość, jest szereg przepisów jeszcze niesprecyzowanych  i teraz ogłaszać przetargu, a później się okaże że jakiś koszt będzie niekwalifikowany. Informacja o zaawansowaniu prac związanych z projektem kluczowym pn. „Rozwój turystyki, rekreacji i sportu na ternie Pojezierza Krajeńskiego stanowi  ZAŁ. Nr 17
Pan K.Jagodziński, radny RM -  odniósł się do przygotowanego harmonogramu i powiedział, że nie wie jak to koleżanki i koledzy radni  przyjęli, ale on nic z tego nie wie, na dzień dzisiejszy w tym roku były zaplanowane środki na jakieś inwestycje i ma prośbę, aby na najbliższą Komisję Budżetową był przygotowany dokument ile było na daną inwestycję przewidzianych środków  w tym roku i ile zrealizowano w złotówkach, bo to nic nie daje, że to będzie w 2009 roku, procent  zaawansowania 0 lub 10 czy 20% , jest dokumentacja albo nie ma dokumentacji.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – dopowiedział, że sugestia radnego jest taka, aby przyjąć inne miary. Powiedział, że jeżeli chodzi o inwestycje traktowane kompleksowo, jeżeli radni sobie życzą to zostaną one wprowadzone do porządku obrad w sierpniu.

Pani W.Grochowska, radna RM – powiedział, że prosili, aby była informacja z wykonania kwotowego  w tym roku i przebieg  realizacji  tj. realizacja inwestycji za okres 5 miesięcy.

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref. Irg. – powiedział, że otrzymał pismo z biura Rady o przedstawienie informacji dot. zadań inwestycyjnych związanych z molo, amfiteatrem.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – stwierdził, że rzeczywiście tak zrozumiał wypowiedź Pana Jagodzińskiego. Jeżeli chodzi o wszystkie inwestycje będzie taka informacja przy sprawozdaniu z wykonania budżetu Gminy Sępólno Krajeńskie za I półrocze 2008r. w dniu sesji tj. 28 sierpnia 2008r., jest tam również informacja o zewnętrznych środkach finansowych pozyskanych przez gminę w roku 2007 i tutaj pewne tematy będą się uzupełniały. 

Pan J.Tomas, radny RM – powiedział, że w związku z tą sytuacją, że hala sportowa i molo w tym roku nie ruszy  i termin jest przyszłoroczny, a są zaplanowane środki w budżecie, zadał pytanie co z tymi środkami, bo to są niemałe środki, czy wspólnie usiądziemy i będziemy rozmawiali na ten temat, czy tradycyjnie, jak niekiedy było, że kosztem przyszłego roku będziemy realizować  w tym roku, że obetniemy w przyszłym roku  na jakieś inwestycje, a w tym roku przyspieszymy albo zwiększymy zakres  robót? Prosił Burmistrza o odpowiedź na to, bo to jest już półrocze i czas się nad tym zastanowić. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref. Irg.- powiedział, że w tej zaplanowanej kwocie również jest druga część zapłaty za wykonanie ciepłociągu do przyszłej hali widowiskowo-sportowej do klubu sportowego Krajna i również zabezpieczenie środków na zapłatę projektu technicznego ścieżki rowerowej. To nie jest tak, że są to środki tylko na budowę hali, to są środki zabezpieczone na cały duży projekt. 

Pan W. Stupałkowski, Burmistrz Sępólna Krajeńskiego – powiedział, że oczywiście radni znają budżet Gminy Sępólno na 2008 rok i jedną z pozycji inwestycyjnych była też  inwestycja  pt. budowa hali widowiskowo-sportowej w Sępólnie Krajeńskim gdzie w  między czasie wszedł w ten tytuł projekt kluczowy i on jest nazwany „promocja sportowo-turystyczna pojezierza krajeńskiego” złączyliśmy molo, które było projektowane z halą i dołożyliśmy tam ścieżkę rowerową, zaplanowane pieniądze pozostały natomiast w takiej wysokości w jakiej były planowane na halę i jest to ok. 700 tys. zł. niewątpliwie już dzisiaj wiemy że prawdopodobnie tych pieniędzy w 100 % nie wykorzystamy  dlatego słuszna jest uwaga radnego Tomasa, żeby się zastanowić już powoli co z tymi środkami w budżecie ma się stać. Dodał, że cześć pieniędzy pójdzie na realizację, które weszły dodatkowo na ścieżkę  rowerową myśmy nie planowali bo nie znaliśmy jeszcze tego tematu w momencie konstruowania budżetu, dlatego projekt musi być sfinansowany z czegoś, opatrujemy że jest w tym samym tytule, w związku z tym część pieniędzy na dokumentację pójdzie. Natomiast na pewno nie będzie to 700 tys. zł. w związku z tym trzeba się zastanowić gdzie będą mogły być przesunięte. Dodał, że radni wiedzą jaka była dyskusja nt. budowy dróg i chodników,  że tam już też pewne braki na etapie przyjmowania zadań rzeczowych wykazywaliśmy mimo, że myśmy je przyjęli do realizacji jako tytuły, to było wyliczenie, że brakuje  150-200 tys. zł. na to żeby ten zakres przyjęty zadań sfinansować i mówiliśmy, że w trakcie roku budżetowego będziemy szukać pieniędzy, aby to uzupełnić. I to jest jedna  z propozycji ale tu na sesji nie będziemy o tym  rozmawiać tylko na Komisji.  Dodał, że chcemy mieć rozstrzygnięty przetarg na ścieżkę rowerową żeby wiedzieć ile pieniędzy pójdzie na tą dokumentację żeby móc powiedzieć, że pozostało tyle a tyle środków, aby można zaproponować przesunięcie na  inne tytuły. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – podziękował Burmistrzowi i powiedział, że korzystając z tego że jest już obecny Pan Starosta może udzielić odpowiedzi na zapytanie Panów Cyry, Siega i Wagnera. Przypomniał wszystkim złożone zapytania i tak :  Pan A. Wagner poruszył sprawę dot. procedur finansowych jeżeli chodzi o używanie płyt eternitowych, Pan J.Cyra, problematyka budowy obwodnicy, Pan Sieg problem dot. wycinki krzewów, zakrzaczeń na drodze do Jazdrowa. 

Pan H.Pawlina, Starosta Sępoleński – powiedział, że jest mu niezmiernie miło, że może po raz kolejny wystąpić w kwestiach które interesują, ale musiał na chwile wyjechać  na podpisanie aktu notarialnego. Dodał, że jest jeszcze jedna interpelacja, którą zgłosił Pan radny Tomas na która  od reki udzieli informacji, natomiast  prosił aby zapytania dot. Pana Cyry, Siega i Wagnera  w trybie przewidzianym przepisami kierować do Zarządu Dróg bo on jest właściwy do podpisania pod tym, aby nie było  nieścisłości, że jest tylko ustnie.

Odniósł się do zapytania Pana Cyry powiedział, że Pan Burmistrz już szeroko informował, ale na dzisiaj jest sytuacja taka, że do 30 czerwca czyli za kilka dni  firma która wykonuje na zlecenie Zarządu Drogowego aktualizację raportu oddziaływania na środowisko w ramach tzw.  studium trudnych uwarunkowań dla obwodnic Kamienia i Sępólna  wykonuje takie opracowanie. Takie opracowanie trzeba złożyć, bo kłania się tutaj polskie prawo szeroko rozumiane jako lokalne -  gminny i powiatowy, wcześniej kilka lat temu podjęliśmy wspólne zobowiązania wykonaliśmy dokumentację  koncepcji na kwotę 284 tys.zł. i powiat dołożył do tego 50% . Powiedział, że teraz zmieniło się prawo ochrony środowiska i póki nie zostało to zatwierdzone przez Generalna Dyrekcję to siłą rzeczy z Panem Burmistrzem Sępólna Kraj. i Kamienia nie mieliśmy wielkiego wyboru i trzeba było dzieło uaktualnić  w związku z tym, ze parlament ustanowił w ubiegłym roku inne prawo ochrony środowiska. Łączna wartość tej aktualizacji  w wyniku postępowania negocjacyjnego  ok. 38 tys. brutto i ustaliliśmy w trybie dyskusji, że 1/3 tej kwoty pokryje powiat, a pozostałą kwotę proporcjonalnie do długości obwodnic pokryje Kamień Krajeński i Sępólno. W związku z tym że obwodnica na terenie Gminy  Sępólna jest trzykrotnie dłuższa  od Kamienia wniosek nasuwa się sam i Pan Burmistrz stanął na wysokości zadania i taką kwotę zabezpieczył na realizacje tego zadania. Dodał, że w lipcu niezwłocznie po otrzymaniu tego raportu przedkładamy to do Generalnej Dyrekcji i miejmy nadzieje, że w tym temacie nic innego się już nie wydarzy przedłużającego. Z naszych informacji pisemnych Generalna Dyrekcja zobowiązuje się, że jeżeli ta pełna dokumentacja dotrze to będzie umieszczone w planie inwestycyjnym do 2012 roku. 


W sprawie zapytania Pana Sołtysa Jazdrowa, prosił aby przesłać do Zarządu Drogowego bo trudno jest mu teraz powiedzieć czy od trzech lat nie było tam nic robione i po raz kolejny jako przedstawiciel powiatu ubolewa nad tym, że transporty ponadnormatywne rozwalają drogi powiatowe i gminne do końca. Odnośnie krzaków wyda stosowne polecenie i myśli, że od jesieni kiedy zestaw wielozadaniowy czyli odpowiedni sprzęt stanie przed Zarządem Drogowym, problem z zakrzaczeniem będzie znikał. Sprzęt do częściowego utrzymania zimowego będzie dokupiony w przyszłym roku, dodał, że  jest to  robione jednym  przetargiem. 

Odniósł się do interpelacji radnego Pana Tomasa w sprawie  modernizacji sali sesyjnej i powiedział, że Pan Burmistrz zwrócił się do Zarządu Powiatu o zabezpieczenie środków tj. kwoty 180 tys. zł. na modernizację sali sesyjnej. Dodał, że związku z tym, że mieli Zarząd 11 czerwca, a następny będzie zwołany na początku lipca to wniosek będzie poddany wnikliwemu rozpatrzeniu. Poinformował, że  we wniosku z ubiegłego roku jeszcze w starym składzie Zarządu, jest wniosek na modernizację sali sesyjnej na kwotę 18 tys. zł. plus 16 tys. zł na umeblowanie, to ta kwota dzisiejsza jest kilkakrotnie większa. Taki wydatek wymaga istotnego rozpatrzenia, mamy rok budżetowy w trakcie i dopiero za kilka tygodni będzie miał merytoryczną informację służb finansowych o wykonaniu budżetu, dodał, że  to nie chodzi o wydatek plus minus  10 tys. zł. tylko chodzi o poważną kwotę. Prosił aby jeszcze się wstrzymać z planami, ponieważ w odróżnieniu od Burmistrza działa on w organie kolegialnym 3 osobowym i musi uzyskać akceptację pozostałych osób z Zarządu oraz akceptację Komisji. Dodał że gdyby się okazało, że to faktycznie ma tyle kosztować, bo nie wie co to konkretnie ma być, to wymaga  uruchomienia  procedury przetargowej bo jest powyżej 14 tys. zł. Powiedział, że przedmiotową odpowiedź Gminie udzieli.  Zaznaczył także, że wniosek Pana Burmistrza  wskazywał dofinansowanie w połowie. Powiedział, że do tej pory płacą za utrzymanie tejże sali, wspólnie  każdej sali  jako Powiat ok. 11 tys. zł brutto, przypomniał także, że kiedy powiat powstał, to  w pierwszym roku przekazali skromną kwotę 4,5 tys. zł na to nagłośnienie. Dodał, że udzieli odpowiedzi  na wniosek, ale prosi o powściągliwość, gdyż jest to duży wydatek i jest szereg innych rzeczy zaplanowanych w budżecie, przypomniał, że z paragrafu o który Pan radny Tomas pytał około 45 tys. zł było przeznaczone na modernizację sali,  powiedział, że z tego wywiązaliśmy się z zaszłości z roku poprzedniego lub z przed dwóch lat tj.  29 tys. zł.  na  elewację etap III i zostało ok. 15 tys. zł w planie budżetowym na modernizację sali. 

Pan B.Łangowski, Kierownik Ref. Irg. – powiedział, że co do wypowiedzi to  od razu chciałby sprostować bo my wyszacowaliśmy wyłącznie koszt  180 tys. zł, czyli mówimy  „fifti  fifti”, my mamy zabezpieczone 90 tys. zł. więc staramy się o zabezpieczenie też 90 tys. zł., jest stosowne porozumienie, wzór został też przekazany, w którym są zawarte  zapisy, że w przypadku czy wykonania,  czy przetargu albo  podwykonawstwo, po rozliczeniu finansów dalej to będzie 50 na 50.

Pan J.Tomas, radny RM – zwrócił się do Pana Starosty i powiedział, że odebrał, że „my to chcemy, to chcemy”, dodał, że przecież  Starostwo tak samo korzysta z tej sali jak i my. A należy przyznać, że ten obiekt należy zmodernizować  aby łatwiej niektóre rzeczy się prowadziło np. klimatyzacja, nagłośnienie sali, bo w tej chwili z mikrofonami lata się od jednego do drugiego, aby była prezentacja multimedialna, bo to ma być po to, aby ułatwić sobie pracę. 

Pan radny poruszył także sprawę dróg i zapytał, czy powiat nie zastanawiał się nad przekazaniem drogi do Lipki do Zarządu Województwa. Ponieważ ruch na tej drodze jest tak duży,  po drodze wojewódzkiej jeździ inspekcja drogowa, a po drodze powiatowej  nie jeździ i dlatego cały ruch ciężki jeździ aby pominąć kontrolę. Dodał, że kiedyś miernikiem było natężenie ruchu, czy on nie jest tak duży, aby przekazać, bo w tej chwili dla Starostwa jest kłopot  utrzymanie  tej drogi. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM – powiedział, że jeszcze odnośnie modernizacji sali,  wchodząc w słowo Pana Starosty że proponujemy pół na pół, ale rada powiatu potrzebuje 17 stanowisk, a rada miejska 15.

Pan H.Pawlina, Starosta Sępoleński – odniósł się do wypowiedzi Pana Przewodniczącego RM i powiedział, że Burmistrz  jest jednoosobowym organem wykonawczym, a oni trójcą czyli  organem kolegialnym.  Odniósł się również do wypowiedzi Pan Tomasa i powiedział, że klimatyzacja sali to nie jest żaden luksus i o tym nie dyskutujemy, bo klimatyzatory są już  w Powiatowym Urzędzie Pracy oraz w  Gabinecie  Starosty. Dodał, że mówimy tutaj tylko o skali finansowej, a to nie jest kwestia, że nie chcemy tylko nie jest zaplanowane w budżecie i trzeba to zwiększyć. 

Powiedział, że się cieszy, że  temat dróg został podjęty i dodał, że gdyby to tylko chodziło o przekazanie drogi bo ciąży, to chyba by dróg nie mieli, dodał, że  nie ukrywa że czeka na regulacje prawne, które mają  przez Burmistrzów  możliwość przejęcia wszystkich dróg na terenie zabudowanym. Dodał, że  często mieszkańcy skarżą się, że mamy 3 czy 4 zarządców dróg, powiedział, także że Zarząd Wojewódzki nie jest chętny żeby przejąć drogi. Poinformował, że przewidzieli w budżecie  środki na dokumentację renowacji tej drogi, dodał, że odnoście Inspekcji Transportu Sanitarnego, to myśleli, żeby sprowadzić na drogi pajęczynowe które są np. w Pazdrowie ale musiałby zabezpieczyć  parking  i żeby kogoś złapać z transportem pozanormatywnym  np.. w Jazdrowie to musiałby  z nim jechać do Więcborka na plac parkingowy od strony Mroczy i nawet jeśli stwierdzą, ze jest przekroczenie to kierowcy lub firmie  naliczą karę, a powiat będzie miał z tego tylko tyle. Pieniądze  pójdą do ITS, a my będziemy mieli satysfakcję, że kierowca został przyłapany. Dodał, że do 2006r był przepis, który stanowił, ze jeżeli samochody przejeżdżały z transportem ciężkim, to dawał prawo powiatom do naliczania dodatkowych opłat. Nawet jeśli policjant zatrzyma taki pojazd  to musi udowodnić, że  ma przekroczony nacisk na  oś, i wówczas nie może nałożyć mandatu, bo nie ma podstaw.

Pan Starosta udzielił również odpowiedzi na zapytanie Pana A.Wagnera dot.  procedur finansowych usuwania pokryć dachowych eternitowych. Powiedział, że w tym roku zakończyła się procedura dofinansowania pokryć dachowych, dodał, że po raz pierwszy to zrobili i była to dobrowolna wola samorządu powiatowego, Rady Powiatowej, Komisji Infrastruktury przeznaczono na to w tym roku  kwotę  20 tys. zł. i załatwiono w ten sposób 100 % wniosków, bo to jest dofinansowanie do 50% wartości inwestycji w wysokości  400 zł na 1 tonę azbestu. Chodzi to o budynki  zarejestrowane w ewidencji gruntów, bo  wnioskodawca musi się wykazać mapką, wypisem, inne dokumenty  i firmę przewozową, która wywiezie  w odpowiednie miejsce. Dodał, że jest jeszcze dużo czasu bo do 2032 roku  i będą jeszcze wznowione edycje ale w przyszłym roku, ponieważ proces  złożenia wniosków kończy się do 30 kwietnia bo takie są przepisy.  Osoba, która się tym zajmuje to Pani Wiśniewska. 

Pan A.Wagner, Sołtys Świdwie- zapytał, czy to znaczy, że w tym roku już pieniędzy nie ma ?

Pan H.Pawlina, Starosta Sępoleński – odpowiedział, że w tym roku już zostały wyczerpane. Wszystkie wnioski które spełniły wymogi otrzymały dofinansowanie, ale była też część wniosków, która nie miała w pełni udokumentowanego wniosku.

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM –  po  udzieleniu odpowiedzi na wszystkie interpelacje przeszedł do kolejnego punktu porządku obrad.

12. Informacja o działaniach podjętych w okresie miedzy sesjami w zakresie problematyki poruszanej na poprzedniej sesji RM w punkcie „wolne wnioski”

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM –  przypomniał wnioski zgłoszone na  XX sesji i udzielił głosu  odpowiadającym pracownikom.
Pani B. Bławat, Kierownik Ref. SO  odpowiadała na  wniosek Pana J.Cyry odnośnie nieporządku przy pojemnikach na odzież na ul.Odrodzenia  Szkolnej, powiedziała, że skontaktowała się z PCK, aby firma która opróżnia te pojemniki  wykonywała to częściej, dodała, że wzięła też numer telefonu  tejże firmy i będzie monitorowała na bieżąco. 

Pan J.Cyra, Przewodniczący Zarządu Osiedla Nr 2  - odniósł się do wypowiedzi Pani Bławat i powiedział, że nie jest ona pocieszająca ponieważ obserwuje i rzeczy są powyrzucane  i proponuje przenieść te pojemniki z ul. Szkolnej i Odrodzenia w miejsca mniej widoczne. Pojemniki te są pomalowane, nieestetyczne.

Pani B. Bławat, Kierownik Ref. SO  powiedziała, że jeżeli będzie wskazana lokalizacja, to z tym podmiotem który w tej chwili opróżnia  jesteśmy w stanie dojść do porozumienia, aby zmieniły one swoją lokalizację. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM –  udzielił głosu Pani I.Frohlke, która odpowiadała na wniosek Pana K.Jagodzińskiego

Pani I.Frohlke, Dyrektor OPS -  udzieliła odpowiedzi na wniosek Pana Jagodzińskiego dot. zwiększenia ilości godzin przy pracach porządkowych w Wałdowie, powiedziała, że od 1 styczni tego roku prace społecznie użyteczne zostały przejęte przez OPS. Jest zabezpieczona praca dla 20 osób,  ustawa mówi o 10 godzinach tygodniowo i nie ma możliwości zmniejszenia liczby godzin. Dodała, że  w przyszłym roku zostanie uwzględnione w budżecie, aby każdy sołtys miał  chociaż    po jednej osobie na pracach społecznie użytecznych.  Powiedziała, że to nie zależy od Opieki, ponieważ jest to dofinansowanie z PUP i musi przyjąć taka liczbę osób jaka zostanie dofinansowana przez Starostwo. Tak więc pomimo szczerych chęci nie może spełnić oczekiwań Pana K. Jagodzińskiego.

Pan. K.Jagodziński, rady RM – powiedział, że można to rozwiązać w inny sposób tj. przez biuro pracy w ramach prac interwencyjnych wziąć osobę bezrobotną na sezon letni, bo w Urzędzie są zatrudniane osoby w ramach stażu, czy też w inny sposób i chyba można rozwiązać ten problem, bo Wałdowo nie jest mała wioska i jest potrzebna osoba do koszenia trawników i powinien przynajmniej na pół etatu zatrudnić jakąś osobę. 

Pani I.Frohlke, Dyrektor OPS -  odpowiedziała, że OPS nie może zatrudniać osób na prace interwencyjne czy publiczne dla sołectwa w celach porządkowych. Powiedziała, że w tej chwili otrzymała informacje od Pani Dyrektor CKiS, że zatrudniona została  na 5 miesięcy osoba na staż przy domu kultury w Wałdowie między innymi do prac porządkowych. Dodała, że wie że w Wałdowie jest potrzeba ponieważ Wałdowo jest dość dużą wsią jednak musi realizować prace społecznie użyteczne zgodnie z ustawą. Dlatego tez nie można pracować więcej niż 10 godzin i byłaby stronnicza gdyby na Wałdowo dała druga osobę, gdy są trzy sołectwa na terenie naszej gminy, które nie mają  w ogóle osoby do prac społecznie użytecznych. Powiedziała, że współpracuje z sołtysami, przyjmuje wnioski od sołtysów i  postara się w przyszłym roku wynegocjować więcej osób do prac społecznie użytecznych, bo każda miejscowość ma swoje potrzeby i chciała by mieć taką osobę.  

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM –  powiedział, że z wniosków które ma z ubiegłej sesji część  dot. szkoły we Włościborzu, które wyszły od trzech różnych osób  tj. Pana Jagodzińskiego, Pana Porożyńskiego i Pani Wróblewskiej, dodał, że z informacji Pana Burmistrza i swojej  wynika, że odbyło się spotkanie na którym byli Pan Burmistrz, Panowie radni Horyd, Jagodziński, Gugnacki, Pan Przewodniczący RM, Dyrektor Tymecki, było to zebranie wiejskie z rada sołecką i mieszkańcami dot. przyszłości obiektu byłej szkoły we Włościborzu. Poprosił Pana Burmistrza o przekazanie kilka słów na ten temat.

Pan W.Stupałkowski Burmistrz Sępólna Krajeńskiego – powiedział, że dyskusja była dosyć długa i burzliwa, natomiast efektem tej dyskusji była prośba Pana Przewodniczącego RM, aby zebranie podjęło stanowisko i zaopiniowało wniosek, który został wydyskutowany,  dodał, że bardzo mocno chcą aby w budynku byłej szkoły we Włościborzu urządzić punkt przedszkolny nawet kosztem spowolnienia czy wstrzymania prac adaptacyjnych związanych ze świetlicą  we Włościborzu. Prosili, aby w tym roku wykonać centralne ogrzewanie,  ponieważ nie da się wyremontować tego budynku po byłej szkole w przeciągu tak krótkiego czasu, żeby móc to przedszkole przeprowadzić. Dodał, że to przedszkole dzisiaj jest i będzie funkcjonowało w latach następnych dlatego trzeba zapewnić  takie warunki  by  władze sanitarne nie wydawały decyzji o zamknięciu takiej placówki. Powiedział, że mamy postanowienie Sanepidu o nakazie  wykonania lub naprawy centralnego ogrzewania, które jest zaplanowane w tym budżecie i będzie wykonane co umożliwi funkcjonowanie przedszkola w tych warunkach.  Dodał, że do projektu budżetu na 2009r. będą wnioskować o to aby zabezpieczyć odpowiednie środki na zaadaptowanie tych pomieszczeń  na punkt przedszkolny. Powiedział, że w wizji lokalnej którą odbyli wynika, ze nie będzie to mała kwota pieniędzy, dodał, że jego zdaniem należy wymienić stolarkę okienną, uzupełnić część tynków, które odpadły, wykonać nowe sanitariaty, kuchnia jest całkowicie zdemolowana   i wymaga remontu. Powiedział, że taki wniosek do budżetu wpłynie i Rada się z nim zapozna na etapie konstruowania budżetu i będziemy się nad tym zastanawiać jak to pokonać. I takie stanowisko w formie uchwały zebrania wiejskiego wpłynie do biura Przewodniczącego Rady, jako jeden z wniosków do budżetu na 2009 rok.

 Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM –  powiedział, że Pan A.Wagner na sesji XX zaapelował do mieszkańców żeby nie zaśmiecali. Przewodniczący dodał, aby ten apel spotkał się z pozytywnym oddźwiękiem. Dodał, że dalej Pan Wagner poruszył kwestie parkowania przy budynku Urzędu Miejskiego a dot. to przestrzegania wymalowanych  pól parkingowych oraz nagłośnienia sali sesyjnej. Przewodniczący RM  powiedział, że ta sprawa była już dzisiaj szeroko omawiana i nie będziemy się dalej rozwodzić na ten temat. Na poprzedniej sesji Pan Wagner poruszył także  sprawy pojemników na opakowania plastikowe w Grochowcu. 

O odpowiedź na złe parkowanie poprosił Pana  Kierownika J.Derę a na brak  pojemników plastikowych w Grochowcu  Pana Dyrektora D. Krakowiaka.

Pan J.Dera, Kierownik Ref. Gkir – powiedział, że rzeczywiście nie wie jak to rozwiązać, bo to zależy od kultury kierowcy. Postara się egzekwować prawidłowe parkowanie i rozpocznie to od pracowników, którzy mają parkować z tyłu Urzędu .

Pan Dera odniósł się jeszcze do wniosku dot. obiektu po byłej szkole we Włościborzu i powiedział, że odbyły się już pierwsze prace polegające na uprzątnięciu odpadów, które się tam zgromadziły, których było 30 worków i jednocześnie ma prośbę do Pani Sołtys i Rady Sołeckiej  aby zakupiła kłódkę ze swoich środków i zabezpieczyła pomieszczenie z tyłu. 

Pan D.Krakowiak, Dyrektor ZGK sp. z o.o. – powiedział, że odnośnie pojemników to szczegóły musi rozpoznać w kwestii takiej czy mieszkańcy Grochowca mają umowy z ZGK czy też z inną firmą. Dodał, że mieszkańcy którzy mają podpisaną umowę z ZGK mają indywidualną segregację jeżeli natomiast umowę mają podpisaną z firmą konkurencyjną to muszą się do niej zgłosić, ponieważ tam mieszkańcy ponoszą opłaty.  

Dodał, że jeżeli Grochowiec ma podpisana w 100% umowę w ZGK to może taki zbiorczy pojemnik zostawić. Jednak jeżeli są mieszkańcy, którzy mają podpisaną umowę z inną firmą to  w rachubę wchodzi segregacja indywidualna. 

Pan A.Wagner, Sołtys Świdwia – powiedział, że konkretnie zapytał o to, że tam były pojemniki do segregacji, a teraz ich nie ma i nie wiadomo co się z nimi stało. Dodał, że był zbulwersowany skoro ZGK zabrał pojemniki,  to czy ciężko byłoby powiadomić Sołtysa danego terenu dlaczego zabrano pojemniki.  Powiedział, że rozumie że jakaś przyczyna jest że te pojemniki zabrano, ale uważa że można powiadomić Sołtysa by nie miał problemu, bo niektórzy uważają,  że Sołtys spowodował to że pojemniki zabrano. Bo jeżeli cos się dzieje to pierwsze kroki czy telefonicznie należy powiadomić Sołtysa i wtedy będzie wiadomo dlaczego zabrano pojemnik. Dodał, że zaapelowano do niego aby chociaż jeden pojemnik na plastiki  stał w Grochowcu. Widział jak przyjeżdżają już do pojemnika przy świetlicy i prosił aby nie zabierać w Świdwiu, a sam będzie apelował do mieszkańców, aby nie wrzucali niepotrzebnych śmieci do tych pojemników. 

Pan D.Krakowiak, Dyrektor ZGK sp. z o.o. – powiedział, że na pewno jest zła segregacja i dlatego zabrano pojemniki bo innych przyczyn nie ma jak jest wszystko w porządku. Każdy mieszkaniec, który ma umowę z ZGK może segregować i worki po 1 zł może kupić na zapas i za darmo zabierzemy. Natomiast jeżeli mieszkańcy w ogóle nie chcą umowy podpisać i żadnych kosztów ponosić to wtedy jest pretensja do Pana Sołtysa i do ZGK , a przecież są przepisy, ustawy, regulaminy i uczymy się porządku. Jest już zdecydowana poprawa, mieszkańcy muszą zrozumieć, że bez umowy nie ma segregacji. 

Pan T.Cyganek, Przewodniczący RM –  przypomniał wnioski Pana Sołtysa Rakowskiego dot. ograniczonej widoczności przy wyjeździe z Sępólna zakręt do Piaseczna  oraz  złej technologii naprawy drogi w Piasecznie. Zwrócił się do Pana Rakowskiego z pytaniem czy wszystko jest zgodne, ponieważ przy odsłuchiwaniu nagrania były szumy medialne  i ciężko było uchwycić sens wypowiedzi. 

Pan K.Rakowski, Sołtys Piaseczna – powiedział, że rozmawiał z Panem Derą i chodzi to o drogę krajową na dole przy wjeździe do wioski Piaseczno, prosił też o lustro bo to rozwiązałoby sprawę w miejscu wyjazdu z bloków na Dziechowo. 

Pan J.Dera, Kierownik Ref. Gkir – udzielił odpowiedzi na wniosek Pana Rakowskiego dot. ograniczone widoczności powiedział, że radny  Pan H.Dziarnowski często poruszał ta kwestię dlatego korzystając z wizyty pracownika odpowiedzialnego z GDDKiA  za eksploatacje odcinka tej drogi byli na miejscu, który stwierdził, że na dzień dzisiejszy  drzewa i krzewy które rosną w pasie zostały usunięte, natomiast te które jeszcze przeszkadzają w widoczności należą do osoby prywatnej i trzeba  się do niej zwrócić, osoba ta mieszka koło Pana Tymeckiego aby zgodził się na usuniecie, bo innej możliwości nie ma. 

Pan Dera powiedział że w sprawie złej technologii drogi to  zgłosi się ponownie do Zarządu Dróg Powiatowych i ma nadzieję, że mając 3 czy 4 w tym półroczu pismo może zastosuje inną technologię naprawy. 

Pan K.Rakowski, Sołtys Piaseczna – odniósł się jeszcze do sprawy garbów na drodze  i powiedział, że zgłaszał już, że pracują chłopcy którzy mają odpowiednie maszyny i wystarczy zetrzeć te garby i nic więcej i ulepszenie byłoby dla każdego. Nie wie dlaczego Dyrektor  wysyła pisma wymijające aby nic nie zrobić, bo najpierw obiecał, że zrobi jak będzie zaoszczędzone a później  zwala na postkomunistyczne czasy, że to było źle zrobione. Dodał, że nikt się nie chce tym zająć, aby było widać ze coś zrobili to koło bloków trzy dziury zalali, a następne trzy dalej nie zrobili. Ma już kilka pism od Pana Eckerta. 

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM – powiedział, że zanim udzieli głosu to proponuje zrobić przerwę 10 minutową celem dopracowania treści apelu  w sprawie utrzymania w Sępólnie Krajeńskim siedzib Wydziałów Grodzkiego oraz Zamiejscowego Ksiąg Wieczystych Sądu Rejonowego w Tucholi.

Przerwa od godz. 13,50 do godz.14,00

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM – wznowił obrady sesji po przerwie. Przeszedł do punktu 13.

13. Wolne wnioski

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM –  przedstawił apel Rady Miejskiej w  sprawie utrzymania w Sępólnie Krajeńskim siedzib Wydziałów Grodzkiego oraz Zamiejscowego Ksiąg Wieczystych Sądu Rejonowego w Tucholi.

O przedstawienie listy otrzymujących poprosił Pana Sekretarza Gminy D.Wojtanię.

Pan D.Wojtania, Sekretarz Gminy – odczytał osoby które otrzymają powyższy apel.

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM –  zapytał radnych czy są  pytania i uwagi do przedstawionego apelu.  Z uwagi na brak uwag i pytań zarządził głosowanie. 

Apel Nr 1/08 Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim z dnia 26 czerwca 2008r. do Pana Zbigniewa Ćwiąkalskiego – Ministra Sprawiedliwości w sprawie utrzymania w Sępólnie Krajeńskim siedzib Wydziałów Grodzkiego oraz Zamiejscowego Ksiąg Wieczystych Sądu Rejonowego w Tucholi przyjęty został jednogłośnie.  ZAŁ. Nr 18
W chwili głosowania obecnych  było 14 radnych  

za- 14 radnych, przeciw -0, wstrzymało się - 0

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM –   w tym punkcie porządku obrad przekazał również informacje dot. 

1) sesji uroczystej w dniu 10 sierpnia 2008r.

2) kolejnej sesji tj. w dniu 28 sierpnia 2008r.  będzie to sesja robocza między innym sprawozdanie z wykonania budżetu za I półrocze, informacja o finansowych środkach zewnętrznych.  

3) spotkania roboczego w dniu 1 lipca br.  na które zaprosił Przewodniczących Komisji RM, dodał,  że w tym spotkaniu weźmie udział również Pan Burmistrz, Z-ca Burmistrza , Pan Sekretarz Gminy, będzie ono poświęcone kilku problemom m.in.

a) Procedury konkursowe na  stanowiska dyrektorów gminnych 

Placówek oświatowych. Propozycja standaryzacji czynności administracyjnych w tym zakresie. Propozycja wypracowania stanowiska Rady Miejskiej w tej sprawie.

  b) Dalsze przeznaczenie obiektu po byłej szkole we Włościborzu.

  c) Pole biwakowe nad Jeziorem Juchacz.

  d) Terminowość przekazywania materiałów sesyjnych, projektów   

      uchwał, materiałów informacyjnych do biura Rady przed sesją. 

           e) Propozycja zmiany nazwy komisji Budżetu i Handlu RM.

           f) Sprawy dotyczące przebiegu sesji:

     *Obecność radnych podczas głosowań.

     *Usprawiedliwianie nieobecności radnych na sesji.

     *Uczestnicy obrad.

      4) spotkania w dniu 2 lipca br. Kapituły Księgi Zasłużonych dla Powiatu 

          Sępoleńskiego

Podziękował Pani D.Wańke za umożliwienie odbycia II części poprzedniej sesji  Rady Miejskiej.

Po przedstawieniu powyższych informacji udzielił głosu Panu K. Jagodzińskiemu

Pan K.Jagodziński, radny RM – zgłosił wniosek dot. sytuacji w rolnictwie, powiedział, że jest w tej chwili problem nie tylko u nas, ale w większości gmin województwa kujawsko-pomorskiego. Dodał, że wójtowie i burmistrzowi powinni w jakiś sposób pomóc rolnikom. Złożył wniosek, aby obligatoryjnie w tej sytuacji jaka jest umorzyć III ratę podatku rolnego na terenie Gminy Sępólno Krajeńskie, bo szereg gmin takie czynności już dokonało. 

Pani A.Miczko, radna RM – powiedziała, że usłyszeliśmy, że ponad 100 osób czeka na mieszkania, socjalne i lokatorskie, zapytała odnośnie  obiektu we wsi Piaseczno PGR tam gdzie są bloki oraz  budynku koło Weterynarii  czy nie można zaadaptować, czy nie znalazłyby się fundusze na to, aby pomóc biedniejszym  mieszkańcom. 

Zapytała, kiedy nastąpi bezpieczeństwo na ul. Wojska Polskiego dot. to wysepki w miejscu gdzie się skręca na ul. Wojska Polskiego bo wjeżdżają  tam samochody ciężarowe oraz balkonu, ponieważ po lewej stronie stoją cały tydzień samochody w ten sposób może dojść do tragedii. 

Pan A.Wagner, Sołtys Świdwia – 

- poruszył sprawę zakrzaczenia, powiedział, że jest bezrobocie i pracy jest dużo, a w tym kierunku się nic nie robi. Dodał, że zakrzaczenia są na wszystkich drogach nie tylko dróg wojewódzkich, czy krajowych również gminnych. Powiedział, że są Sołectwa które nie mają nikogo do pomocy, pomimo tego, że wniosek taki składał o pomoc w wykonywaniu prac porządkowych, ale  dodał, że Pani Dyrektor OPS już o tym mówiła. Powiedział, że apeluje o to, aby zrobić zmiany bo dlaczego jedne sołectwa cały czas mają ludzi do pracy, a inne nie mają. Szczególnie potrzebni sa mężczyźni bo w sołectwach są przeważnie prace dla nich. Powiedział, ze będzie znowu prosił Urząd, aby przysłał ludzi do wycięcia krzaków na drogach gminnych. Głównie chodzi o drogę w kierunku Pana Konrada Pióra.

- poruszył sprawę bałaganu pozostawionego przez  Zarząd Dróg Wojewódzkich  po wycięciu topoli, dodał, że leżą gałęzie, które trawa zarasta. Prosił o przyjazd do siebie do Sołectwa to pokaże jakie są wyjazdy z dróg m.innymi w Grochowcu wyjazd spod bloku. Dodał, że były zakrzaczenia wycięte ale przez rok to znowu zarosło i widoczności nie ma.

Powiedział, że sołtysi sami nie mogą wszystkiego wykonać, a  nie wszyscy ludzie są  chętni do pracy społecznej. Słyszał też że osoby na pracach użytecznych nie chcą wykonywać pracy chcą, aby im  tylko  wpisać godziny bo też u siebie miał takiego pracownika.

Pan T. Gapa, Sołtys Trzcian – odniósł się do wywozu nieczystości wywożonych  przez rolnika Gminy Sępólno Krajeńskie na tereny gruntów Gminy Kamień. Powiedział, że jest duże zagrożenie dla mieszkańców Gminy Sępólno Kraj. czyli okolicznych rolników przy miejscu składowania tych nieczystości. Dodał, że zapoznał z tą sytuacją Komisję Rewizyjną i Komisję Rolną  RM i oczekuje z tej strony znacznie szerszych działań idących w tym kierunku. Pan Gapa powiedział, że ustawa o ochronie środowiska wyraźnie mówi w jakim stanie odpady mogą być składowane. Dodał także, że dowóz tych nieczystości nastąpił od końca września,  czy października do kwietnia tego roku około 180 przyczep. Powiedział, że był wprowadzony zakaz wywozu tych nieczystości  jednak 12 czy 14 zestawów jeszcze dojechało na to miejsce. Powiedział, że zwracali się do niego rolnicy z jego Sołectwa, a także rolnicy z Gminy Kamień Krajeński, którzy są zaniepokojeni zanieczyszczeniem wód gruntowych. Szczególnie chodzi o niego i jego sąsiada, ponieważ znajduje się to w granicach 400 metrów od ujęcia wody ze studni, powiedział, że może to spowodować zamknięcie jego ujęcia wody. Poprosił Pana Przewodniczącego o bardziej szczegółowe zainteresowanie się tą sprawą. 

Pan A.Wagner, Sołtys Świdwia –  powiedział, że  dzisiaj sołtysi odebrali pobory, zostały one skonsultowane nie  zgadza się pomimo, że Pani Skarbnik przyniosła wyjaśnienie, dodał, że w I kwartale dostali po staremu 323 zł i 50 zł miało dojść tj 373 zł. a dostali 358 zł. Prosi o wyjaśnienie tej sprawy. 

Pani U.Lange, Skarbnik Gminy – powiedziała, że podwyżka nie jest liczona od I kwartału tylko od roku ubiegłego. W roku ubiegłym sołtysi otrzymywali dietę w wysokości 250 zł. i ryczałt za telefony w wysokości 64 zł co razem daje 314 zł kwartalnie. Dodała, że obecnie sołtysi dostają 358 zł. kwartalnie co po odjęciu 314 zł daje 44 zł podwyżki jaką sołtysi otrzymali w stosunku do roku ubiegłego. Jest to podwyżka na poziomie niemal 14 %,a wniosek sołtysów był o podwyżkę 50 zł. i podwyżkę ryczałtu za dojazdy. Powiedziała, że ten wniosek w całości na posiedzeniu Komisji Budżetu i Handlu nie zyskała poparcia on uzyskał poparcie w części i w tej części w której uzyskał poparcie został zrealizowany a podwyżka wynosi 44 zł. 

Pan A.Wagner, Sołtys Świdwia –  powiedział, że  to wyjaśni bo rzeczywiście Komisja Budżetu i Handlu się nie zgodziła, ale na 50 zł się zgodziła. Zapytał dlaczego jest wtedy 44 zł, a nie 50 zł. 

Pani U.Lange, Skarbnik Gminy – powiedziała, że podwyżka nie była określona kwotą tylko procentem. Dodała, że podwyżka sołtysów wyniosła na przełomie roku 14% i tak dużych wzrostów wynagrodzeń praktycznie nikt nie dostał. 

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM – w związku z tym, że rozpoczęła się dyskusja, powiedział, że nie mamy w tej chwili dokumentów to proponuje do sprawy wrócić na najbliższej Komisji Budżetu. 

14. Zakończenie sesji

Pan T. Cyganek Przewodniczący RM – powiedział, że wyczerpany został porządek dzisiejszej sesji, w związku z tym wszystkim podziękował za udział. Zamknął XXI sesję Rady Miejskiej w Sępólnie Krajeńskim o godz. 14.30 

Protokołowała                                             Przewodniczący Rady Miejskiej
Mirena Krosina                                                     Tomasz Cyganek
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