W 2006 roku w drodze bezprzetargowej Gmina zbywala lokale mieszkalne. Ogolem zbylo w
tym trybie 16 lokali mieszkalnych. Kontrola objgto 5 nizej wymienionych transakeji ( 31 % ) :
- ul. Odrodzenia 23 — wartos¢ lokalu 34.592 zt,

= ul. Plac Wolnoséci — warto$¢ lokalu 19.044 z1,

- Kawle — warto¢ lokalu 28.786 2i,

- ul. Sienkiewicza 61/3 — wartosé lokalu 24.087 21,

- ul. Plac Wolnosci 21/2 — wartos¢ lokalu 23.707 z1.

pyt.l/ TAK
Rada Miejska w Sgpolnie Krajenskim w uchwale nr XX[V.'Z[SKM z dnia 21.10. 2004 roku

okreslila zasady sprzedazy lokali acy Gminy ich

oraz sprzedazy lub oddania w uzytk e wi tamkowych czesci gruntu niezbednego
do racjonalnego korzystania z doméw mi h te lokale. W powy j uchwale okresl

co nastgpuje:

- sprzedaz je w drodze b 2j na rzecz. 6

- ceng lokalu ustala si¢ w wysokosci nie nizszej od wartosci ok.reslonej [PrZez rzeczoznawce,
- cenn ulegn zmmejszemu w pmypndku wykupu zn gotéwke odpowiednio od 40 do 80 % (w
iodp co w uchwale ),
- cena moze by¢ rozlozona mnksymalme na okres 10 lat na réwne raty,
- oprocentowanie czgéci rozlozonej na mly wynosu | % w stosunku rocznym,

-opr iu lokali do sp yduj istrz Miasta.

pyt.2/ TAK

Zgodnie z cyt. w pkt. 1 uchwaly Rady istrz otrzymal up: ienie do decyd ia o
przeznaczeniu lokalu do sprzedazy. O p iu lokalu do sprzedazy decydowal i
wydajac stosowne Zarzadzenia.

pyL3/ TAK

‘We wszystkich kontrolowanych przypadkach wyceng nieruck éci sporzadzal r

majatkowy.

pyt.4/ TAK

Operaty szacunkowe byly wazne.

pyt.s/ TAK

Wykazy nieruch i ych do sprzed; byly sporzadzane i wywieszane na

tablicy ogloszen Urz@du

pyt.6/ TAK
Wykazy nieruchomosei przeznaczonych do sprzedazy zawicraly wymagane informacje zgodnie
2z przepisem art. 35 ust. 2 ustawy.

pyt.7 / NIE

Wykazow nieruch i nie pod do publicznej wiad i poprzez nie zamieszczenie
stosownego ogloszenia w pns;e lukxlne] oraz na stronie internetowej — naruszono przepis

art. 35 ust. | ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami ( Dz. U. Nr
261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).
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pyL8/ TAK
Nieruchomoéci byly zbywane na rzecz osoby ktorej przystuguje pierwszenstwo w jej nabyciu —
dotychczasowy najemca lokalu.

Py TAK
Ceng nier i okreslano w wysokosci wynikajacej z operatu 0.

pyL10/ TAK

Stosowano bonifikaty zgodnie z uchwala Rady Miejskiej:

- cena lokalu 34.592 zI - bonifikata 80 % - cena zbycia 6.918 zi,

- cena lokalu 19.044 zI - bonifikata 80 % - cena zbycia 3.809 zi,

- cena lokalu 34.543 I — nie zastosowano bonifikaty, ceng podwyzszono o 20 %,
- cena lokalu 24.087 zi - bonifikata 80 % - cena zbycia 4.817z1,

- cena lokalu 23.707 zI — bonifikata 80 % - cena zbycia 4.741 zi.

pyt.11/ nie dotyczy

Nie stwierdzono w kontrol ;j prébie przypadkéw opisanych w art. 68 ust. 2 i 2a ustawy.
pyL12/ TAK

Ze kimi naby porzadzano p y rok

pyt.13/ TAK

Warunki zbycia nieruchomodei, w tym bonifik lub zwyzka wartosci, cena,

warunki zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie byly zawarte w protokolach uzgodnien.

pyt.14/ TAK
Zaplaty nastapity w 3 przypadkach przed dniem zawarcia aktu notarialnego, a w 2 przypadkach
w dniu zawarcia aktu notarialnego.

pyt.15/ nie dotyczy
Z je bonifikaty spowodowalo Ze nabywey uiszezali nalezno$é jednorazowo i nie
wystapil przypadek roztozenia platnoéci na raty.

pyt.16/ nie dotyczy
pyt.17/ nie dotyczy
pyt.18/ nie dotyczy
pyt.19/ nie dotyczy
pyt.20/ nie dotyczy
pyt.21/ nie dotyczy
py1.22/ TAK

W odniesieniu do wszystkich objetych kontrolg postgpowan przeniesieni i apil
w formie aktu notarialnego.

- ]
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pyL.23 NIE
Dochody z tytulu sprzedazy nieruchomosci w 2006 roku byly uigte w § 087 klasyfikacji
budzetowej wPiywy ze 5prmd.aZy sk!adnlkuw majatkowych”, w dziale 700 rozdzial 70005.

Powyzsze jest niezg dzenia Ministra Finansow z dnia 14.06.2006
roku w sprawie 2 k]nsyﬁkuc_n hodd v, wydatkow, przychodéw i rozchodow
oraz §rodkéw pochod ze #rédet i h (Dz. U. z dnia 27 czerwca 2006 r.) oraz
wyjasnieniem Mlms‘ersthi Finanséw z dnia 09.| 03 2007 roku zgodnie z ktérymi dochody z
tytubu y S :ml:Zy uj ¢ w § 077 ,,wplaty z tytulu odplatnego nabycia
prawa wi oraz prawa uzy i nieruchomosci™.

TEST nr 5 — sprzedai nieruchomosci bezprzetargowej w 2007

W 2007 roku w drodze bezprzetargowej Gmina zbywala lokale mieszkalne. Ogolem zbyto w
tym trybie 11 lokali mieszkalnych. Kontrolg objeto 5 nizej wymienionych transakcji ( 45,4 % )

- ul. Wojska Polskiego 2/1 — warto$¢ lokalu 33.215 zt,
- ul. Odrodzenia 15/6 — wartos¢ lokalu 31.603 z1,

- ul. Szkolna 3/15 — wartosé lokalu 40.890 zi,

- ul. Odrodzenia 1/9 - wartoé¢ lokalu 35.260 zi,

- ul. Koronowska 7 — wartos¢ lokalu 29.293 zt.

pyt.1/ TAK

Rada Miejska w Sepolnie Kmehsklm w uchwale nr XXIWZ]SI(M z dnia 21.10.2004 roku
okreslita zasady lokali kalnych ! §¢ Gminy ich naj

oraz sprzedazy lub oddania w uzytkowanie wxeczyst: ulamknwych czgsei gruntu niezbednego
do racjonalnego korzystania z domow mi h te lokale. W powyzszej uchwale

co nastgpujt'

w drodze b gowej na rzecz naj
- ceng lokalu ustala si¢ w wysnkoic: nie nizszej od wartosei Dk]’cﬂ(][lﬁj Preez rzeczoznawce,
- ncna ulcgn mnszumu w puypadku wykupu .:a gotéwke odpowiednio od 40 do 80 % (w
iod p ia co wy o w uchwale ),
- cena moze byé rozlozona maksymalnie na nkreﬁ 10 lat na réwne raty,
- oprocentowanie czgéei rozlozonej na raty wynosi 1 % w stosunku rocznym,

-op iu lokali do sprzedazy decyduje Burmistrz Miasta.

py1.2/ TAK

Zgod.mc z cyt. w pkt. 1 uchwala Rady Burmistrz otrzymat upowa:menlc do decydowamn o
iu lokalu do iu lokalu do dazy decydowal Burmistrz

wydnjqr, stosowne Zarzadzenia.

pyL3/ TAK
We wszystkich kontrolowanych przypadkach wyceng nier
majgtkowy.

pyt4/ TAK
Operaty szacunkowe byly wazne.
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pyt.5/ TAK

Wykazy nieruch h do sprzed: byly sporzadzane i wywieszane na
tablicy ogloszen Urz.Qdu

pyt.6/ TAK

Wykazy ieruct h do lazy zawieraly wymagane informacje zgodnie
z przepisem art. 35 ust. 2 ustawy.

pyt.7/ NIE

Wykazow nieruct i nie pod: do publi j wiad i poprzez nie zamieszczenie

stosownego ogloszenia w pmste lokalnej oraz na stronie internetowej — naruszono przepis
art. 35 ust. | ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomosciami ( Dz. U. Nr
261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).

pyL8/ TAK
Nieruchomosci byty zbywane na rzecz osoby ktérej przystuguje pierwszenstwo w jej nabyciu —
dotychczasowy najemea lokalu.

Pyl TAK
Ceng nier

w wysokosci ikajacej z operatu RO,

pyt.10/ TAK

Stosowano bonifikaty zgodnie z uchwala Rady Miejskiej:

- cena lokalu 33.215 21 - bonifikata 80 % - cena zbycia 6.643 21,
- cena lokalu 31.603 zt - bonifikata 80 % - cena zbycia 6.231 zi,
- cena lokalu 40.890 zI - bonifikata 70 % - cena zbycia 12.267 zl,
- cena lokalu 35.260 zI - bonifikata 80 % - cena zbycia 7.052 zl,
- cena lokalu 29.293 2zt - bonifikata 80 % - cena zbycia 5.859 z}

pyt.11/ nie dotyczy
Nie stwierdzono w kontrolowanej probie przypadkéw opisanych w art. 68 ust. 2 i 2a ustawy.

pyt.12/ TAK

ystkimi nabyweami sporzad: protokoly rokowar.
pyt.13/ TAK
Warunki zbycia ni h bonifikaty lub zwyzka wartosci, cena,
warunki zwrotu kwoty rownej udzl:lunej bonifikacie byly zawarte w protokolach uzgodnien.
pyt.14/ TAK
Zaplaty nastapily w 3 przypadkach przed dniem ia aktu ial aw 2 przypadkach

w dniu zawarcia aktu notarialnego.

y! 15/ nie dutyczy
bonifikaty dowalo ze nabywcy ui i j i nie
wystapll przypadek rozlazema platnosci na raty.

pyt.16/ nie dotyczy
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pyt.17/ nie dotyczy
pyt.18/ nie dotyczy
pyt.19/ nie dotyczy
pyt.20/ nie dotyczy
pyt.21/ nie dotyczy
pyt.22/ TAK

W odniesieniu do wszystkich objetych kontrolg posigpowan przeniesienie wlasnosci api
w formie aktu notarialnego.

pyt.23/ TAK
Dochody z tytutu sprzedazy nieruchomosci w 2007 roku byly ujete w § 077 klasyfikacji
budzetowej ,,wplywy z tytulu nabycia prawa wlasnosci oraz prawa uzytk

wieczystego”, w dziale 700 rozdzial 70005,

EST nr 6 — oddanie nieruchomoSci w uzytkowanie wieczyste w drodze przetargu w 2006
roku

Wk ! j jed dnienie objete testem nie wystapito w 2006 roku.

TEST nr 7 — oddanie nieruch w kowanie wi te w drodze przetargu w 2007
roku

Wk I :j jed: dnienie objgte testem nie wystapito w 2007 roku.

Wk :j jeds dnienie objete testem nie wystapito w 2007 roku.

TEST nr 10 — doc! r W tulu uzytkowania wi tego w 2006 roku

W kontrol i jed jest 211 uzytkownikow wieczystych nieruchomodci. Ostatnie
oddanie nieruchomosei w uzyth i ( 1 nieruch &) ito w 2003 roku.

Ustalona oplata nie zostala rozlozona na raty. Powyzsze dane ustalono na podstawie rejestru
uzytkownikéw wieczystych prowadzonych w kontrolowanej jednostee oraz na podstawie kart
indywi uzy iko ieczystych.

pyt.1/ nie dotyczy
Badajac oddanie nieruchomo$ci w uZytkowanie wieczyste w latach poprzednich nie
stwierdzono rozloZenia na raty oplaty.
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pyt./ nie dotyczy
Nie stwierdzono przypadku roztozenia optaty na raty.

pyt.3/ TAK
W odniesieniu do ogélu 211 uzy il oplat dok w 2005
roku w stosunku do 15 uzytkownikéw ( 7 % ). Kwota aktualizacji wynosi 89.354,40 zl, a
kwota calkowita oplat z uwzglednieniem aktualizacji wynosi 106.345,75 z1.

pyt4/ TAK
Aktualizacji oplat dokonywano z Urzedu. Oplatg ustalano na podstawie operatu szacunkowego
sporzadzonego przez Bieglego rzeczoznawcg majgtkowego. Oplaty ustalano w prawidlowej
wysoko$ci. Powyzsze ustalono badajac 15 wydanych decyzji ( 100 % ) dotyczacych zmiany
oplaty wraz z calg dokumentacja dotyczacy badanej sprawy. Urzad dokonal wypowiedzenia
wysokoéci dotychczasowych oplat. Nowe optaty ustalano poczawszy od 01.01.2006 roku.

pyt.5/ TAK
Kontroli poddano ewidencj¢ analityczng ( karty uzytkownikéw ) oraz odpowiednie dowody
wplat. Oplaty wnoszono w prawidlowej wysokosci

pyt.6// TAK

Kontroli poddano 100% wplat z tytulu regulowania oplat rocznych w 2006 roku.

Podczas czynnosci kontrolnych ustalono, Ze wystapily 32 przypedk] mlllcumi odsetek z tytulu
nieterminowych wplat ( 15 % ). Odsetki nali j wysokoéci. Kwota
dochoddw z tytubu naliczonych odsetek wyniosta 2.317,20 zl

pyt.7/ TAK

Dochody z tytuha opmy - zytk ie wieczyste uj w dziale 700/70005/047
j li d. w formie kart uZylkowmkéw

wieczystych, zanoszgc wsz.:lkl: mlany dulyl:z.wc oplat oraz odnotowujac fakt wniesienia

optaty.

TEST ar 11 — dochody realizowane z tytulu kowania wieczystego w 2007 roku

w konlrolnwanej Jedmsu:e Jesl 2[1 uzytkowmkow wu:czystych nieruchomosci. Ostatnie

oddanie ( 1 nieruch $¢ ) nastapito w 2003 roku.
Usln!una oplau nlc zuslalu rozlozuna na mty Puvnyiuc dane uululono na podstawie rejestru
] oraz na podstawie kart

mdymdua!nych uzy!kowmkﬁw w:eczystych

pyt.1/ nie dotyczy
Badajac oddanie nieruch gci w uzyth i i w latach poprzednich nie
stwierdzono rozloZenia na raty oplaty.

pyt.2/ / nie dotyczy
Nie stwierdzono przypadku rozlozenia oplaty na raty.

pyt.3/ NIE
W odniesieniu do ogélu 211 uzytkownikow wieczystych aktualizacji oplat dokonano w 2005
roku w stosunku do 15 uzytkownikéw (7 % ).
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pyt4/ NIE
W 2006 i 2007 roku nie dokonano aktualizacji oplaty.

pyt.5// TAK
Keontroli poddano ewidencjg ityczng ( karty i ) oraz odpowiednie dowody
wplat. Oplaty wnoszono w prawidlowej wysuko§cs

pyt.6/ TAK

Kontroli poddano 100% wplat z tytulu regulowania oplat rocznych w 2007 roku.

Podczas czynnosci kontrolnych ustalono, e wystapily 22 przypadki naliczania odsetek z tytutu
nieterminowych wplat ( 10 % ). Odsetki naliczano w prawidiowej wysokosci. Kwota
dochodéw z tytutu naliczonych odsetek wyniosla 1.109,00 zt.

pyt.7/ TAK
Dochody z tytutu opln(y @ ie wi j w dziale 700/70005/047
klasyfikacji bud j i pmwadzono w formie kart uzytkownikow

wieczystych, zanoszac wsz:lklc zmlany dotyczace oplat oraz odnotowujac fakt wniesienia
oplaty.

TEST nr 12 — di z oplat ch za nieruchomosci oddane w trw d
w 2006 roku.

‘W kontrolowanej jednostce zagadnienie objete testem nie wystapito w 2006 roku.

TEST nr 13 — doch z o] ch za nieruchomoéci oddane w trwaly za)

w 2007 roku.

Wk 1 ) jed: dnienie objete testem nie wystapilo w 2007 roku.

TEST nr 14 — dochody z najmu/dzierzawy w 2006 roku.

W kontrolowanej jednostee w 2006 roku zawarto :
- 18 uméw dzierzawy,
= 3 umowy najmu.

Kontrolg obj¢to nast¢pujace zawarte umowy :

a/ umowy dzierzawy ( 5 umow — proba 27 % ) :

- umowa z dnia 08.09.2006 roku — p. Stefania Nowicka,
- umowa z dnia 13.01.2006 roku — p. Piotr Rogowski,

- umowa z dnia 31.03.2006 roku - p. Piotr Wienke,

- umowa z dnia 29.12.2006 roku - p. Joanna Bachowska,
- umowa Z dnia 20.11.2006 roku - p. Waldemar Barlog,

b/ umowy najmu ( 3 umowy — préba 100 % ) :

- umowa z dnia 03.07.2006 roku — Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego,
- umowa z dnia 28.03.2006 roku — Starostwo Powiatowe,

- umowa z dnia 18.07.2006 roku - p. EK. Bruzda.
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W sprawie ustalania czynszu dzierzawnego za grunty w kontrolowanym okresie obowigzywalo
Zarzadzenie Burmistrza nr Or.0151-14/03 z dnia 30.07.. 2003 roku. W puwy?.szym zarzadzeniu
okreslono stawki czynszu dzier za grunty iace mienie k

W sprawie ustalenia stawek czynszu za lokale wigce mienie k
obowiazywalo Zarzadzenie Burmistrza nr Or.0151-54/05 z dnia 30. ll .2005 roku

pyt.1/ NIE

Na 8 objetych kontrolg uméw, 6 bylo zawartych na czas nieokre$lony, a 2 umowy byly zawarte

na okres 3 lat. W przypud.ku ‘zawarcia umow na czas nieokreslony, umowy zawieral Burmistrz .

w chh przypmﬂmch brak jest uchwaly Rady Mlcjskltj dmyczqccj zgody na zawarcie umowy
dzierzawy na czas nieok y. Powy p narusza przepisy art. 18

m 2 pkt. 9 lit. a ustawy o samorzadzie gminnym.

py12/ NIE

j nie p | wykazéw nieruchomos h do
oddania w najem/dzi przepis art.35 ust. 2 usmwy z dnia 21 sierpnia
1997 roku o gospodarce merul:humnéclaml ( Dz. U. Nr 261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).
pyt.3/ NIE
Nie d ‘wykazow ni h ¥ci p h do oddania w najem/dzierzawe.
pytd/ N]E.
Nie sp kazoéw nieruch S h do oddania w najem/dzierzawe

wobec czego nie dopelniono obowiazku poduma wykazu do pubhcznej wiadomosei, czym
naruszono przepis art. 35 ust. | ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomosciami ( Dz. U. Nr 261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).

pyLS/ NIE

Nie przeprowadzano przetargéw w przypadku
na okres powyzej 3 lat, czym naruszono przepis art. 37 ust. 4 ustawy z d.l'llll 2! sierpnia 1997
roku o gospodarce nieruchomosciami ( Dz. U. Nr 261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).

pyL6/ NIE
W kontrolowanej jednostce brak jest uchwaly Rady Miejskiej w sprawie oddania
nieruchomosci w najem/dzierzawg na okres powyzej 3 lat w drodze bezprzetargowej.

pyt.7 TAK
Wszystkie umowy dotyczace najmuw/dzierzawy byly zawarte w formie pisemnej ( Gming
reprezentowal Burmistrz ).

pyL8/ TAK
We wszystkich umowach okreslono stawki czynszu zgodnie ze stawkami okreslonymi w
Zarzadzeniu Burmistrza.

pyt.9/ TAK
‘W umowach ktére dotyczyly najmu/dzierzawy powi i uzytkowej, okreslono stawki oplat
za media ( c.0., za energi¢ elektryczna, za wywoz $mieci ) niezaleznie od kwot czynszu. £




pyﬂDn’TAK
We wszy kreslono terminy ia oplat.

pyt.11/ NIE

W zadnej poddanej kontroli umowie nie zawarto zapisu o wysokoéci odsetek za ni

:!guluwunlc zobo\mqun Kazda umowa posiada natomiast zapis, ze w sprawach
p idzianych w umowie ie maja przepisy Kodeksu Cywilnego.

pyt.12/ TAK

Na podstawie obj¢tych kontrola uméw najmu/dzierzawy ustalono, ze wplaty byly wnoszone
terminowo. Powyzsze ustalono na podstawic kartotek zalozonych dla kazdego
najemcy/dzierzawcy.

pyt.13/ nie dotyczy
W zwiazku z terminowym wnoszeniem oplat nie bylo koniecznosci naliczania odsetek od
nieterminowych wplat.

pyt.14/ nie dotyczy
W kontrolowanej prébie zjawisko objete testem nie wystapito

pyt.15/ TAK
Dochody z tytulu h uméw najmu/dzierzawy ( czynsz ) ujgto w dziale 700/70005/075
klasyfikacji budzetowej. Ponadto jest pro idenc; W postaci
indywidualnych kartotek dla kazdego najemcy/dzierzawcy.
W zwigzku ze stwierdzonymi ni di jionymi w trakcie realizacji testu
kuntmll zwvbcono 5|¢ do Klemvmlka Jjednostki o podame ich przyczyn, a w nmgdlnoﬁc:
- uméw naj ¥ na czas ieok bez zgody Rady Miejskiej,
- nie i wykazéw i h do oddania w najem/dzierzawg,

- oddania nieruch jem/dzierzawg na okres powyzej 3 lat w trybie bezprzetargowym,

bez uzyskania stosownej zgody Rady Miejskiej.

Zlozone wyjasnienie jest zalacznikiem mr V /33 do protokolu. Ze zk

wynika 2e przyczyng nieprawidiowosci byla bledna interpretacja przepisu prawnego, faktem
zainteresowania nieruchomoscia tylko przez jedna osobe ( wnioskodawee ).

or 15 — dechody z najm w

W kontrolowanej jednostce w 2007 roku zawarto :
- 15 uméw dzierzawy,
- 1 umowg najmu.

Kontrola objgto nastgpujace zawarte umowy :

a/ umowy dzierzawy ( 5 uméw — proba 30 %) :

- umowa z dnia 01.08.2007 roku — p. Jolanta Lukasiewicz i p. Michat Lica,
- umowa z dnia 13.03.2007 roku — p. Halina Szydel,

- umowa z dnia 08.10.2007 roku — p. Marek Zieriko,

- umowa z dnia 30.10.2007 roku — p. Jozef Drewniak,

- umowa z dnia 13.03.2007 roku — p. Adam Grabowski,

b/ umowy najmu ( | umowa — préba 100 % ) :




- umowa z dnia 21.09.2007 roku — Powiatowy I ktor Nadzoru Budowl

W sprawie ustalania czynszu dzi za grunty w ki ym okresie obowigzywalo
Zarzadzenie Burmistrza nr Or.0151-14/03 z dnia 30.07.2003 roku. W powy2szym zarzadzeniu
okreslono stawki czynszu dzierzawnego za grunty stanowiace mienie komu:mlne

W sprawie ustalenia stawek czynszu za lokale mienie I
obowiazywalo Zarzadzenie Burmistrza nr Or.0151-33/06 z dnia 31.10. 2006 roku

pyt.l/ TAK

Na 6 objetych kontrolg uméw, 1 byla zawarta na czas nieokreslony, a 5 uméw bylo zawartych

na okres 3 lat. W przypadku zawarcia uméw na czas nieokreslony, umowy zawieral Burmistrz .

W lych przypadknch brak Jest uchwaly Rady Miejshcj dﬂl)‘cmcj zgndy na zawarcie umowy
rZawy na czas ?uwy?sza ¢ narusza przepisy art. 18

ust. 2 pkt. 9 lit. a ustawy o smnorudzse gminnym.

pyl.lf NIE

j jed nie nieruchomos do
oddanm w najem/dzi czym prmpls art.35 ust. 2 ustawy z dnia 21 swrpma
1997 roku o gospodarce nieruchomosciami ( Dz. U. Nr 261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).
PYL3/ NIE
Nie sporzadzano wykazéw nieruch weh do oddania w najem/dzierzawg.
pyt4/ NIE
Nie sporzadzano wykazow nieruchomosci h do oddania w najem/dzierzawg

wobec czego nie dopelniono obowigzku podania wykazu do publicznej wiadomosci, czym
naruszono przepis art. 35 ust. | ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomosciami ( Dz. U. Nr 261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).

pyt.5/ NIE

Nie przeprowadzano przetargéw w przypadku odd: /d.

na okres powyzej 3 lat, czym naruszono przepis art. 37 ust. 4 ustawy z dnla 21 sierpnia 1997
roku o gospodarce nieruchomosciami ( Dz. U. Nr 261 poz. 2603 z 2004 r ze zm. ).

pyt.6/ NIE
W kontrolowanej jednostce brak jest uchwaly Rady Miejskiej w sprawie oddania
nieruchomosci w najem/dzierzawg na okres powyzej 3 lat w drodze bezprzetargowej.

py.7 TAK
Wszystkie umowy dotyczace najmwdzierzawy byly zawarte w formie pisemnej ( Gming
reprezentowal Burmistrz ).

pyLB! TAK
We wszystkich umowach okreslono stawki czynszu zgodnie ze stawkami okre$lonymi w

Zarzadzeniu Burmistrza.

pyt.9/ TAK

W umowach kidre dotyczyly j, okreslono stawki oplat

za media ( c.0., za energie elektryczna, za wywaz §m1ec| ) niezaleznie od kwot czynszu. "
é‘( /
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pyL10/ TAK
We wszystkich umowach okreslono terminy wnoszenia oplat.

pyt.11/NIE

W zadnej poddanej kontroli umowie nie zawarto zapisu o wysokosci odsetek za

regulowanie zobowigzan. Kazda umowa posiada natomiast zapis, Ze w sprawach
nieprzewidzianych w umowie zastosowanie maja przepisy Kodeksu Cywilnego.

pyt.12/ TAK

Na podstawie objetych kontrolg umow najmufd.uzr?zwy ustalono, ze wplaty byly wnoszone
terminowo. Powyzsze ustalono na ic  kartotek dla kazdego
najemcy/dzierzawcy.

pyt.13/ nie dotyczy
W zwiazku z terminowym wnoszeniem oplat nie bylo koniecznosci naliczania odsetek od
nieterminowych wplat.

pyt.14/ nie dotyczy
W kontrolowanej prabie zjawisko objgte testem nie wystapilo

pyt.15/ TAK

Dochody z tytulu zawartych uméw najmu/dzierzawy ( caynsz }u_|¢lo w dzmle T700/70005/075
klasyfikacji budzetowej. Ponadto jest p y W postaci
indywidualnych kartotek dla kazdego najemcy/dzierzawcy.

W zwigzku ze stwierd: i nieprawidlowosciami ionymi w trakcie realizacji testu
kontroli ¢ sig do Ki ika jednostki o podamc ich przyczyn, a w szezeg6lnoscei:

- zawicranic uméw najmu/dzi AWy na czas icokreslony bez zgody Rady Miejskiej,

- nie sp i vh i ych do oddania w najem/dzierzawe,

- oddania memchomokl w najem/dzierzawg na okres powyzej 3 lat w trybie bezprzetargowym,
bez uzyskania stosownej zgody Rady Miejskiej.

Zlozone wyjadnienie jest zalacznikiem nr V /33 do protokolu. Ze zl $nieni

wynika ze przyczynq nieprawidl i byla bledna interp ja przepisu pi go, faktem
zainteresowania nieruchomoscia tylko przez jedng osobe ( wnioskodawce ).

T or 16 — Z 0] w = k

W kontrolowanym okresie w badanej jednostce nie wystapil przypadek oddania nieruchomosci
w uzytkowanie i nie wystapily dochody 2 tego tytulu.

TEST ar 17 — docl z oplat za anie wi te — 2007 rok

W kontrolowanym okresie w badanej jednostce nie wystapil przypadek oddania nieruchomosci
w uzytkowanie i nie wystapily dochody z tego tytulu.

nr 18 — dochody z odszkodowania za zwrot Iaszczonej nieruchomosei w
2006 roku.
Objete testem zagadnienie w b | i jed w 2006 roku nie wystapilo. J

1/
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TEST nr 19 — dochody z tytulu odszkodowania za zwrot wywlaszczonej nieruchomosci w
2007 roku.

Objete testem zagadnienie w kontrolowanej jednostce w 2007 roku nie wystgpilo.

TEST nr 20 — dochody z oplat doda ch z tytulu ania wieczys i trwalego
zarzgdu w 2006 roku.

Objete testem zagadnienie w kontrol i jed w 2006 roku nie wystapilo.

TEST nr 21 — dochody z oplat dodatkowych z tytulu uZytkowania wieczystego i trwalego

zarzadu w 2007 roku.

Objete testem zagadnienie w kontrolowanej jednostce w 2007 roku nie wystapilo.

TEST nr 22 — dochody z tytulu odplatnej shuzebnodci w 2006 roku.
Objete testem dnienie w ki ! j jed w 2006 roku nie wystapilo.
TEST nr 23 — dochody z tytulu odplatnej stuzebnosci w 2007 roku.

Objete testem zagadnienie w kontrolowanej jednostce w 2007 roku nie wystapilo.

TEST nr 24 — d z 5] i koi ia z mienia w 2006 roku,

Objete testem zagadnienie w kontrol  jed w 2006 roku nie wystapilo.

Brak jest réwniez procedur kontroli rnanschJ w zakresie uzyskiwania dochodéw z mienia
ruchomego.

TEST nr 25 — dochody z tytulu sprredaty i korzystania z mienia w 2007 roku.

Objete testem zagadnienie w kontrolowanej jednostee w 2007 roku nie wystapilo.
Brak jest réwniez procedur kontroli finansowej w zakresie uzyskiwania dochodéw z mienia
ruchomego.

TEST nr 26 — inne dochody w 2006 roku.

Kontrolowana jednostka nie uzyskata w 2006 roku innych dochodéw z tytulu gospodarowania
mieniem komunalnym.

TEST nr 27 - inne dochody w 2007 roku,

Kontrolowana jednostka nie uzyskala w 2007 roku innych d
mieniem komunalnym.

z tytulu gosp

TEST nr 28 — stosowanie ulg w cie naleznoci pieni do ktérych nie stosuje si
acja tkowa — 2006 rok.

Rada Miejska w Sgpolnie Krajefiskim nie podjela uchwaly w sprawie zasad i trybu udzielania

Ao

137




ulg w splacie h gminie ( w tym z tytulu gospodarowania
mieniem komunalnym »h cn do klbrych nle slosuje sig¢ przepisow ustawy Ordynacja podatkowa.
w m okresie ienie objgte testem nie wystapilo.

TEST nr 29 — stosowanie ulg w splacie naleznoici pieniginych, do ktérych nie stosuje sig
przepiséw ustawy Ordynacja podatkowa — 2007 rok.

Rada Miejska w Sgpo1me Knjensklm nie podjqia nchwuly w sprawie zasad i trybu udzielania
ulg w sptacie nal gminie ( w tym z tytutu gospodarowania
‘mieniem knmunalnym ), co do luérych me stosuje si¢ prz.epm’:w ustawy Ordynacja podatkowa.
Wk okresie ienie objete testem nie wystapilo.

TEST nr 30 —postepowanie windykacyjne w 2006 roku,

pyt.1/ nie dotyczy
W kontrolowanej jednostce nie oddano mienia w trwaty zarzad w 2006 roku,

pyt.2/ nie dotyczy
Nie byly wystawiane tytuly wyk poniewaz mienie nie bylo oddane w trwaly zarzad.

Py TAK

i taka ewidencj d. ie ustalono, ze w 2006 roku
wystawiono 112 upommen na tacznq kwote 103. 586 35 73

pyl 4/ nie duly:zy

idencja nie jest pro p nie zachodzg przypadki w ktérych w postgpowaniu
mndykwcy_xnymjesl Ine w: ienie tytutu wyk 8
pyLS/ TAK

Wysylano wezwania do zaplaty ( wezwania przedsadowe ). W 2006 roku wystano 7 takich
wezwan na taczng kwote 10.575,90

pyL.6/ NIE
W 2006 roku nie skierowano zadnej sprawy na droge postgpowania sadowego.

pyt.7/ nie dotyczy

W kontrolowanej jednostce w 2006 roku nie wystapily zobowiazania admini: jno-p

pyL8/ NIE

Nie stwierd: prcypadku ieni si; I "(znolms ich 3 lat ). Powyzsze

wynika z kart indy oraz ewid j ( nie dok odp|su z tytulu

przedawnienia ). 7hudanu I5 naij;kszych dtumﬂn’]w Kwula ich zaleglosci wynosi 70.462,20.
T nr31 anie windvkacyjne w 2007 roku,

pyt.1/ nie dotyczy

W kontrolowanej jednostee nie oddano mienia w trwaly zarzad w 2007 roku.

pyt.2/ nie dotyczy
Nie byty iane tytuly wyk poni mienie nie bylo oddane w trwaly zarzad.
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