UCHWALA Nr XXIV/178/08
RADY MIEJSKIEJ W SEPOLNIE KRAJENSKIM
z dnia 25 wrzesnia 2008r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na zachowanie Burmistrza S¢pélna Krajenskiego.

Na podstawie art. 18 ust. 2. pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142 poz. 1591, ze zm.), w zwiazku z art. 229 pkt 3 Kodeksu
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071, ze zm.), uchwala si¢ co
nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 28 lipca 2008r. na zachowanie Burmistrza S¢polna
Krajenskiego, zlozonej przez Panig , po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej — stwierdza si¢, ze przedmiotowa skarga w calosci jest
bezzasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zalacznik nr 1 do

niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej,
zobowigzujac go do przygotowania odpowiedzi i przeslania skarzacej odpisu niniejszej

uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY

anek




Uzasadnienie do uchwaly nr XXIV/178/08
Rady Miejskiej w S¢polnie Krajenskim
z dnia 25 wrzeénia 2008r.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) oraz stosujgc si¢ do zapisoéw art. 229 pkt 3
Kodeksu postgpowania administracyjnego, do wlasciwosci Rady Miejskiej nalezy
rozpatrywanie skarg na Burmistrza oraz kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych.

W zwiazku ze zlozong dnia 28 lipca 2008r. skargg Pani na

zachowanie Burmistrza przygotowano projekt niniejszej uchwaty.




Zalgeznik nr 1
do uchwaly nr XXIV/178/08

Rady Miejskiej w Sepolnie Krajenskim
z dnia 25 wrzeénia 2008r.

UZASADNIENIE

Przedmiotowa skarge zgodnie z § 88a Statutu Gminy S¢po6lno Kraj., Przewodniczacy
Rady Miejskiej przekazal do rozpatrzenia wg wlasciwosci Komisji Rewizyjnej, informujac o
tym Rad¢ Miejska na Sesji Rady w dniu 28.08.2008 r.

Skarzaca zarzuca niewazno$¢ postanowienia OPS 0156/11/2008 wydanego przez
Pania Dyrektor Osrodka Pomocy Spolecznej z upowaznienia Burmistrza dotyczacego
odmowy wydania zaswiadczenia. W postanowieniu zarzuca sprzeczno$¢ z przepisami prawa,
szczegOlnie art. 7 i 31 Konstytucji RP oraz art. 100 ustawy o pomocy spolecznej z dnia 12
marca 2004r. Ponadto zarzuca naduzywanie wladzy publicznej oraz brak podstawy prawnej
do wydanego postanowienia. Zada wydania za§wiadczen o tredci, w sprawie ktérych zostato
wydane postanowienie 0 odmowie wydania zaswiadczen.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniach w dniach 1, 12 i 17 wrzes$nia, szczegélowo
zapoznala si¢ z przedmiotem sprawy i umozliwila stronom zlozenie wyjasnien dotyczacych
okolicznosci przedmiotu skargi. Wyjasnienia zlozyli, Sekretarz Gminy, Dyrektor i Zastgpca
Dyrektora Osrodka Pomocy Spolecznej oraz pracownik Referatu Gospodarki Komunalnej i
Rolnictwa UM. Skarzaca, Pani zostala powiadomiona o terminie
posiedzenia Komisji, ale nie wzig¢la w nim udziatu.

Komisja stwierdzila, Zze zachowanie Burmistrza S¢pélna Krajenskiego i dzialajacych
w jego imieniu pracownikéw administracji samorzadowej bylo zgodne z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej tzn. bylo dzialaniem na podstawie i w granicach prawa oraz nie
naruszalo wolnosci osobistej skarzacej. W sprawie dotyczacej wydania zaswiadczenia
zgodnie z art. 2171 218 Kpa  Rada Miejska nie jest organem uprawnionym do wydawania
zaSwiadczen w poruszanej sprawie.

Na podstawie zebranych w postgpowaniu wyjasniajacym dowoddéw, wyjasnien
uzyskanych w toku post¢gpowania oraz analizy dokumentacji zwiazanej z przedmiotem skargi,

Komisja uznala skarge w calosci za bezzasadna.




