UCHWALA Nr XXXVII/278/09 :
RADY MIEJSKIEJ W SEPOLN[E KRAJENSKIM
z dnia 24 wrze$nia 2009r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza S¢pélna Krajenskiego.

Na podstawie art. 18 ust. 2. pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142 poz. 1591 ze zm.), w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98,
poz. 1071 ze zm.), uchwala si¢ co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi zlozonej w dniu 12 sierpnia 2009r. przez Pana

i Pana do Rady Miejskiej na Burmistrza S¢pdlna Krajenskiego o
brak nadzoru nad realizacja uchwaly Rady Miejskiej w Sepélnie Krajenskim nr
XXXIX/315/06 z dnia 26 stycznia 2006r. w sprawie ustalenia regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na tereniec Gminy Se¢pélno Krajenskie, po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej, stwierdza si¢ ze przedmiotowa skarga
w calosci jest bezzasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowiagcym zalacznik
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej,
zobowigzujac go do przygotowania odpowiedzi i przeslania skarzacej odpisu niniejszej
uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PRZEWODNICZACY
RADY MIEJISKI
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Uzasadnienie do uchwaly Nr XXXVI1/278/09
Rady Miejskiej w Sepélnie Krajenskim
z dnia 24 wrzesnia 2009r.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. 0 samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) oraz stosujgc si¢ do zapiséw art. 229 pkt 3
Kodeksu postgpowania administracyjnego, do wlasciwosci Rady Miejskiej nalezy
rozpatrywanie skarg na Burmistrza.

W zwiazku ze zlozong skarga w dniu 12 sierpnia 2009r. przez Pana id

Pana - na Burmistrza Se¢pélna Krajenskiego przygotowano projekt niniejszej
uchwaly.

YRZEWODNI cY
RADY M CL&J
T Coganek



Zalgeznik

do uchwaly Nr XXXVII/278/09

Rady Miejskiej w Sgpélnie Krajenskim
z dnia 24 wrzeénia 2009r.

UZASADNIENIE

Pan i Pan zlozyli w dniu 12 sierpnia 2009r. do Rady
Miejskiej w S¢pdlnie Krajenskim skarge na Burmistrza S¢pélna Krajenskiego o brak nadzoru
nad realizacjq uchwaly Nr XXXIX/315/06 Rady Miejskiej w Sepélnie Krajenskim z dnia 26
stycznia 2006r. w sprawie ustalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Sepélno Krajenskie. Skarga na Burmistrza S¢pélna Krajenskiego, zgodnie z art. 229
pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego podlega rozpatrzeniu przez Rad¢ Miejska
S¢pdlna Krajenskiego. Przedmiotowa skarge, zgodnie z § 88a Statutu Gminy Sepélno
Krajefiskie uchwalonego uchwalg Nr IX/65/2003 Rady Miejskiej w Sepélnie Krajeniskim z
dnia 23 kwietnia 2003r. w sprawie Statutu Gminy S¢pélno Krajenskie (Dz.Urz. Woj. Kuj.-
Pom. Nr 99 poz. 1452, z 2004r. Nr 81 poz. 1398 i 2005r. Nr 73 poz. 1380), Przewodniczacy
Rady Miejskiej przekazal do rozpatrzenia wg wlasciwosci Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej, informujac o tym Rad¢ Miejska na Sesji Rady w dniu 27 sierpnia 2009r.

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej, po zebraniu i ocenie materialu dowodowego w sprawie,
przedstawila Radzie Miejskiei projekt uchwaly stwierdzajacej bezzasadno$¢ skargi Pana
i Pana 3

Komisja Rewizyjna rozpatrujac skarge Pana i Pana
przeprowadzila postgpowanie wyjasniajace na swoich posiedzeniach w dniach 2 i 8
wrzesnia 2009r. Komisja Rewizyjna szczegélowo zapoznala si¢ z zarzutami zawartymi w
skardze Wyjasnienia w sprawie skargi zlozyli, Burmistrz S¢p6lna Krajenskiego oraz Dyrektor
Zakladu Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w S¢pdlnie Krajefiskim.
Wszystkie dowody zebrane w sprawie Komisja Rewizyjna uznala za wiarygodne i przyjela je
jako podstaweg swojego rozstrzygnigcia.

Komisja zwazyla, co nastgpuje:

Skarzacy podniesli w skardze zarzut, stwierdzajacy brak nadzoru Burmistrza nad realizacja
uchwaty Nr XXXIX/315/06 Rady Miejskiej w S¢pdlnie Krajeriskim z dnia 26 stycznia 2006r.
w sprawie ustalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy S¢pdlno
Krajenskie. Zarzut dotyczy w szczegblnosci niedopelnienia przez Burmistrza S¢pdlna
Krajeniskiego obowiazku wynikajacego z § 17 ust. 1 i 2 w/w uchwaly.

Skarzacy zarzucaja Burmistrzowi brak reakcji na fakt nieposiadania od kilkunastu lat przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii pojemnikéw na odpady stale.



W toku rozpatrywania skargi Komisja Rewizyjna ustalita, co nast¢puje:

Powiatowy Inspektorat Weterynaryjny w S¢poélnie Krajenskim posiada pojemnik na
odpady stale o pojemnosci 1.100 litréw, ktéry jest umieszczony w granicach
nieruchomosci, zabezpieczony przed zbieraniem si¢ wody i blota, w pomieszczeniu
zamknig¢tym — tym samym spelnia wymogi § 9.ust 3. regulaminu utrzymania czystosci i
porzadku na terenic Gminy Se¢pdlno Krajenskie. Komisja Rewizyjna ustalila, ze
Powiatowy Inspektorat Weterynaryjny zawarl w dniu 4 czerwca 2003r. umowg Nr 712 z
Zakladem Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w S¢pélnie Krajenskim na korzystanie z
ustug wywozu nieczystosci stalych aneksowang na czas dalszy od dnia 1 lutego 2004r. z
jednoczesnym zawiadomieniem pismem z dnia 16 stycznia 2004r. o wprowadzeniu
nowych cen za wywoz nieczystosci stalych. Komisja Rewizyjna stwierdzila ponadto, ze
Powiatowy Inspektorat Weterynaryjny sukcesywnie wywozi nieczystosci stale na
skladowisko odpadéw we Wlosciborku co potwierdzaja zgromadzone przez Komisj¢
Rewizyjna kserokopie faktur wystawionych przez Zaklad Gospodarki Komunalnej sp. z
0.0. Komisja zaznacza, ze np. w 2009r. wywoéz nieczystosci byl dokonany juz trzykrotnie.

Zdaniem Komisji Rewizyjnej zebrany material dowodowy $wiadczy o tym, ze
Burmistrz S¢pélna Krajenskiego nie zaniechal nadzoru nad realizacja uchwaly Rady
Miejskiej w S¢polnie Krajenskim nr XXXIX/315/06 z dnia 26 stycznia 2006r. w sprawie
ustalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Se¢pdlno
Krajenskie.

Zebrany material dowodowy jednoznacznie wskazuje na prawidlowosé dzialania
Burmistrza S¢pdlna Krajenskiego, tym samym przeslanki wynikajace z art. 207 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, polegajace w szczcgélnoécl na zaniedbaniu lub
nienalezytym wykonywaniu zadan przez wlasciwe organy, w niniejszej sprawie nie mialy
miejsca.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 oraz art. 238 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego Komisja

Rewizyjna przedstawila projekt uchwaly do Rady Miejskiej S¢pdlna Krajenskiego wraz z
uzasadnieniem prawnym i faktycznym stanowiska.

PRZEWODNICZACY
RADY M




