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UCHWALA Nr XLVIIL.../14
RADY MIEJSKIEJ W SEPOLNIE KRAJENSKIM
z dnia 28 sierpnia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza S¢p6lna Krajenskiego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 594 z péin. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3 Kodeksu
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 z pézn. zm.), uchwala, co

nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 24 czerwca 2014r. na Burmistrza Se¢polna
Krajenskiego i po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej -
stwierdza sig, ze skarga w caloSci jest bezzasadna z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu

stanowiacym zatacznik do niniejszej uchwaty. ' 4 il

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej,
zobowiazujac go do przygotowania odpowiedzi i przestania skarzacemu odpisu niniejszej

uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Zalgcznik do uchwaly Nr XL VIIL.../14
Rady Miejskiej w S¢pélnie Krajenskim
z dnia 28 sierpnia 2014r.

UZASADNIENIE
Pismem z dnia 1 lipca 2014r. Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Kujawsko —
Pomorskiego w Toruniu, stosownie do tresci art. 231 w zwigzku z art. 229 pkt 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego, przekazal Radzie Miejskiej w
Sepodlnie Krajenskim skarge z dnia 24 czerwca 2014r. na Burmistrza Sgpoélna Krajenskiego.
Przedmiotowa skarge zgodnie z § 88a Statutu Gminy Sepdlno Krajenskie Przewodniczacy
Rady Miejskiej pismem z dnia 7 lipca 2014r. przekazal do rozpatrzenia wedlug wlasciwosci

Komisji Rewizyjnej Rady Miejskie;j.

Skarzacy w skardze zarzuca Burmistrzowi Sepdlna Krajenskiego, poswiadczenie

nieprawdy przy skladaniu wniosku do Starostwa Powiatowego w Sepdlnie Krajenskim
dotyczacym wydania pozwolenia na budowe kanalizacji sanitarnej i deszczowej tj. na
zlozeniu tego wniosku bez wymaganej pisemnej zgody wiasciciela gruntu. Przeprowadzone
postgpowanie administracyjne w sprawie zakonczylo si¢ wydaniem przez Starostg
Sepolenskiego decyzji Nr 7351-3-3/04 z dnia 24 marca 2004roku w sprawie zatwierdzenia
projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe, rozstrzygnigcie dotyczylo dziatki
Nr 782/2 obrgb 4 w Sepolnie Krajenskim. Od decyzji nie wniesiono srodkéw odwotawczych,
funkcjonuje jako decyzja ostateczna. Skarzacy oddzielnie ztozyl do Starostwa Powiatowego
wniosek 0 wznowienie postepowania celem uchylenia w/w decyzji.
Skarzacy twierdzi, ze w Owczesnym czasie byl wspolwlascicielem w/w dziatki, drugim
wspotwlascicielem byla jego zona. Wskazuje, ze dokumentacja ztozona przez Burmistrza do
Starostwa Powiatowego zawierala tylko pisemne o$wiadczenie jego osoby o wyrazeniu zgody
na wejscie inwestycji na teren dziatki Nr 278/2, natomiast nie zawierala tozsamego
o$wiadczenia zony skarzacego, ktore jego zdaniem bylo niezbedne w sprawie jako wyrazenie
zgody przez drugiego wspotwlasciciela. Skarzacy uwaza, ze brak podpisu i zlozenie
dokumentacji w Starostwie Powiatowym jest domniemanym naruszeniem artykulu 271 oraz
272 Kodeksu Karnego.



Komisja Rewizyjna na swoim posiedzeniu w dniu 15 lipca 2014r. szczegoétowo zapoznata
si¢ z treScia skargi zawierajacej zarzuty wobec Burmistrza Se¢poélna Krajenskiego,
caloksztaltem dokumentacji w sprawie oraz wyjasnieniami Burmistrza S¢polna Krajeniskiego
i Kierownika Referatu Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego Urzgdu Miejskiego w Sepélnie
Krajenskim. Komisja Rewizyjna ustalila, ze w zwigzku z planowang i w pozZniejszym czasie
zrealizowana inwestycja celu publicznego, jaka byla budowa sieci kanalizacji sanitarnej wraz
z pozostalg infrastruktura, Urzad Miejski zwrocil si¢ do skarzacego o wyrazenie zgody na
wejscie na teren dziatki 782/2 w Sepdlnie Krajenskim celem rozpoczecia prac inwestycyjnych
w w/w zakresie. Skarzacy w dniu 9 pazdziernika 2003r. pisemnie os$wiadczyl, ze jako
wspolwlasciciel nieruchomo$ci wyraza zgode na wejscie na teren dziatki nr 278/2 w
miejscowosci SK w celu wybudowania sieci kanalizacyjnej wraz z przylaczem. Zobowigzat
si¢ zapewni¢ dostep do sieci i przylaczy stluzbom eksploatacyjnym oraz ekipie pogotowia
naprawczego o kazdej porze bez odszkodowan, pod warunkiem doprowadzenia terenu do
stanu pierwotnego. Jednocze$nie uwzglednil projektowany przebieg trasy na trenie dzialki.
Co najwazniejSze skarzacy oswiadczyl, iz nie bgdzie wnosil roszczen z tytulu czasowego
zan(;ia terenu lub wylaczenia gruntu z produkeji rolniczej. Nadmieni¢ jednak nalezy, ze'W
O6wczesnym czasie skarzacy jak i jego zona nie posiadali prawa wlasnosci do przedmiotowe;j
dziatki, byli jedynie jej wieczystymi uzytkownikami. Komisja ustalita ponadto, ze w $wietle
przepisOw ustawy z dnia z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (Dz.U. z 2013r., poz. 1409
z pozn. zm.) do wniosku o pozwolenie na budowg nalezy dolaczyc oéwiadazeélie o
posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane (art.33 ust 4, pkt 2),
za$ art. 32 ust, 4 pkt 2 dodatkowo stanowi, ze pozwolenie na budowg moze by¢ wydane
wylacznie temu, kto zlozy oswiadczenie, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o
posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane. Komisja
stwierdzila, ze Burmistrz Sepdlna Krajenskiego, jako organ Gminy bedacej wlascicielem
przedmiotowe] nieruchomosci, dopeknit procedury wymaganej przepisami prawa tj. ztozyl
oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.
Wobec powyzszego, Komisja Rewizyjna po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego
stwierdzila, ze zarzuty skarzacego postawione Burmistrzowi Sgpdlna Krajeniskiego nie

znalazly potwierdzenia.

Majac powyzsze na uwadze Rada Miejska w Sepolnie Krajenskim uznata skarge za
bezzasadna.



W przypadku gdyby skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje stanowisko z odpowiednig adnotacja w

aktach sprawy- bez zawiadomienia skarzacego, zgodnie z art. 239 kpa.
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