Zalacznik Nr la
do regulaminu kontroli

PROTOKOL Z KONTROLI

na etapie realizacji przedsiewzigcia w ramach umowy z WF
umowa Nr PB06100/OA-wnc z dnia 15-11-2006r.

Gmina S¢polno Krajenskie
(nazwa jednostki kontrolowanej)

Danuta Sobocinska — Starszy Specjalista WFOSiGW w Toruniu
(kontrole przeprowadzil, przeprowadzili)

Burmistrz Waldemar Stupatkowski

(imig i nazwisko kierownika kontrolowanej jednostki)

Podinspektor - Bartosz Langowski
(imig i nazwisko osoby odpowiedzialnej za prowadzenie zadania )

|. Data rozpoczecia kontroli: 29-06-2007r.
Il. Data zakonczenia kontroli: 29-06-2007r.
lll. Zakres kontroli:
Stan zawansowania robét zwigzanych z termomodernizacjg budynku Zespotu
Szkét w Lutowie
IV. Podstawowe dane dotyczace kontrolowanego zadania (przedsigewzigcia):

1. Nazwa zadania (przedsigwzigcia):
,» T ermomodernizacja budynku Zespotu Szko6t w Lutowie”
2. Inwestor bezposredni (zastgpczy):
Gmina Sgpolno Krajenskie
Inspektor nadzoru (imig i nazwisko, uprawnienia): nie dotyczy

3. Weryfikacja dokumentéw formalno — prawnych:

e pozwolenie na budowg (Nr, data uprawomocnienia, przez kogo wydane): nie dotyczy
pozwolenie wodnoprawne (Nr, data uprawomocnienia, przez kogo wydane): nie dotyczy

e decyzja o dopuszczalnej emisji (Nr, data uprawomocniénia, przez kogo wydana): nie dotyczy

inne dokumenty formalno-prawne (ap.: pozwolenic na prowadzenie robét na terenie obiektow zabytkowych,
pozwolenie na uzytkowanie obiektu, zgloszenie o rozpoczeciu i zakorficzeniu robét, nadzor konserwatorski, nadzér archeologiczny

itp.): Zgloszenie do Starostwa Powiatowego o zamierzonym terminie przystapienia do
rob6t budowlanych w zakresie zwigzanym z ,,Termomodemizacja budynku Zespotu
Szkot w Lutowie” z dnia 29-09-2006r. znak 2213/58/06

4. Weryfikacja dokumentéw dotyczacych wykonawcy, dostawcy (nazwa i adres, ewentualne zmiany):
Nie dotyczy

4.1. Umowa z Wykonawcg (Dostawca)(ewentualne aneksy, czego dotycza):
Nr Irg 342/27/2006 , z dnia 13-10-2006r.

e data rozpoczecia robot (dostaw): 13-10-2006r. ,

e data zakonczenia robot (dostaw): 31-08-2007r. ,

e wartos$¢ robét (dostaw) — netto/brutto : 466 490,77 / 569 118,74 zi.

4.2. Kierownik budowy (imig i nazwisko, uprawnienia): nie dotyczy

Dziennik bUdOWYZ (Nr, kiedy wydany, przez kogo, ewentualne zmiany w stosunku do projektu budowlanego i ich wplyw na

realizacj¢ umowy z WF): nie dotyczy




5. Weryfikacja dokumentéow WFOSiGW w Toruniu:

e Umowa z WFOSIGW w Toruniu (ewentualne aneksy):
Nr PB06100/OA-wnc, zdnia 15.11.2006r.

* koszt calkowity zadania (przedsigwzigcia): 569 118,74 zi. ,
planowane Zrodta finansowania zadania (przedsigwzigcia):
e udzial wlasny 175.410,74zt., WF 393.708,00 zt.,

Wielko$¢ dofinansowania WF (wg umowy): 393 708,00 zi.,
planowana data rozpoczgcia zadania (przedsigwzigeia) 13-10-2006r.
planowana data osiagnigcia efektu rzeczowego 30-09-2007r. ,
planowana data osiagnigcia efektu ekologicznego 30-09-2007r.

V. Ustalenia kontroli:
1. Realizacja zakresu rzeczowego i finansowego: (w odniesieniu do poszczego6lnych pozycji
harmonogramu rzeczowo- finansowego:

Zaawansowanie realizacji
L.p. Zakres rzeczowy (%)

wg harmonogramu
rzeczowe finansowe

1 | Wymiana stolarki okiennej i drzwiowej, montaz nawiewnikow 100 100

Wymiana kotla na kociot stalowy wodny miatowy o mocy 150 100 100
kW z automatyka (producent Zaktad Slusarsko-Kowalski J.
Janczak Pleszew)

3 | Modernizacja instalacji CO, montaz zaworéw termostatycznych 100 100
1 podpionowych

4 | Ocieplenie stropodachu w czgéci nowej styropapa o grubosci 50 70
160 mm

5 |Ocieplenie stropu w czgsci starej welna mineralng o grubosci 100 100
180 mm

6 |Ocieplenie $cian zewngtrznych w czgsci nowej styropianem o 70 70

grubosci 140 mm

7 |Ocieplenie §cian zewnetrznych w czesci starej styropianem o 70 70
grubosci 120 mm

RAZEM 80 80

e terminowos¢ realizacji (dokona¢ opisu w odniesieniu do poszczegolnych pozycji harmonogramu — w oparciu protokoty
odbioru robét (dostaw), o wizyte w terenie, opisaé ewentualne zagrozenia ). Zadanie realizowane jest zgodnie z
przyjetym haromonogramem rzeczowo-finansowym. Termin zakonczenia zadania nie jest
zagrozony. W czasie wizytacji dokonywano ocieplenia $cian zewngtrznych sali
gimnastycznej.

e terminowo$¢ przekazywania srodkéw WFOSIGW w Toruniu dla wykonawcy (terminowo,
nieterminowo, w przypadku opéinien podaé ich wielkos¢):

e Nie stwierdzono przetrzymywania srodkéw WF na rachunku pozyczkobiorcy
ewentualne zagrozenia realizacji umowy z WF podaé przyczyny powstania zagrozen: Wg opinii
wizytujacej umowa zostanie zrealizowana zgodnie z przyjgtymi terminami.




2. Potwierdzenie zbilansowania $rodkéw finansowych na realizacj¢ zadania (przedsigwzigcia)
wg stanu na dzien kontroli:
e udzial wlasny (aktualne oéwiadczenie o posiadanych srodkach wiasnych): 175.410,74z1.,
o $rodki z Funduszy UE (jakie?, potwierdzenie ich przyznania-promesa, umowa): 0z1.,
e inne $rodki (jakie?, potwierdzenie ich przyznania-promesa, umowa): .0 z1.
Na dzien kontroli zbilansowano $rodki w wysokosci: 569 118,74 zi. , tj. na realizacjg
57 % kosztu catkowitego zadania (przedsigwzigcia).

3. Wielko$¢ dofinansowania WF udzielonego do dnia kontroli: 328.146,00 zi., tj. 83 %.

4. Naklady poniesione do dnia kontroli przedstawiono w zalaczonym
zestawieniu (wg ponizszego wzoru podawanego przy zawiadomieniu o planowanej kontroli):

Naklady poniesione do dnia kontroli (kwoty zaplacone)
Numer
’ rozbici j
faktury lub innego Data Kwota faktury Netto Z VAT % hﬂ:r;;:ol\gl"p::qc
Lp. | dokumentu finansowego | yvstawienia (ogblem) (jezeli VAT nie | (jezeli VAT rzeczowo-finansowego
faktury stanowi kosztu) | stanowi koszt)
(zh) (zh)
(zh) Nr poz. Kwota
(zh)
1 | NUR/60/12/2006 | 07-12- | 234.108,00| 191.891,80 | 42.216,20 | 1,2,3 | 234.108,00
2006r.
2 | NUR/13/03/2007 15.936,15 | 13.062,42 | 2.873,73 | 3,5 15.936,15
14-03-
2007r.
3 | NUR/16/05/2007 | 09-05- | 115.562,00| 94.722,95 |20.839,05 | 6,7 115.562,00
2007r.
OGOLEM 365.606,15 [299.677,17 |65.928,98 |1,2,3,5,|365.606,15

6,7

5. Zobowiazania finansowe inwestora w stosunku do wykonawcy (na podstawie wystawionych
i nie zaplaconych faktur po uptywie ich plamosei): faktura nr NUR/29/06/2007 na kwoteg 100.000,00 zt.,

6. Inne uwagi i1 spostrzezenia wynikajace z przebiegu kontroli (ap. dotyczace jakosci robét, prawidiowosci
sporzadzenia protokotéw odbioru i wnioskéw o uruchamianie transz $rodkéw WF, spojnoéci informacji zawartych w przedstawionych

dokumentach):
Bez uwag. Prace budowlane wykonywane sg zgodnie ze sztuka budowlana.

VI. Whnioski z kontroli:

1. Realizacja zadania przebiega terminowo i nie budzi zastrzezen.
2. Nie stwierdzono przetrzymywania srodkéw Wojewoddzkiego Funduszu.

V1. Protokét sporzadzono w dwéch egzemplarzach z ktérych jeden doreczono
kierownikowi jednostki kontrolowanej:
Burmistrzowi Waldemarowi Stupatkowskiemu




VII. Poinformowano kierownika jednostki kontrolowane;j:
Burmistrza Waldemara Stupatkowskiewgo

o mozliwosci zgloszenia ewentualnych zastrzezen co do tresci protokotu oraz o udzieleniu
pisemnych wyjasnien w terminie do 13-07-2007r.

Protokot stuzy tylko do uzytku shuzbowego.

Data 29-06-2007r.
RN Tt
A
fDa sOb‘éansT;ﬁ BURMISTRZ
o ,
............................... i

..............................................................................

(podpis glownego ksiggowego jednostki kontrolowanej)

VI. Spis zalacznikéw do niniejszego protokotu (dia podmiotéw innych niz samorzady terytorialne zalaczy¢ biezace

sprawozdanie finansowe):

1. Kserokopia przelewu srodkéw na konto wykonawcy




