Protokél Nr 44/2022

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w S¢polnie Krajenskim
w dniu 9 listopada 2022r.

W posiedzeniu udzial wzi¢li cztonkowie Komisji wg zalgczonej listy obecnosci oraz:

Przewodniczacy Rady Miejskiej — Franciszek Lesinski;
Radna — Anna Miczko;

Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 1 — Katarzyna Kolasa;
Skarzacy — pracownik Szkoty Podstawowej Nr 1.

halb el S

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji Pan Zdzistaw Grzeca, ktéry po powitaniu
zebranych zaproponowat nastepujacy jego porzadek:

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku;

2. Przeprowadzenie postepowania wyjasniajacego w sprawie skargi na Dyrektora Szkotly
Podstawowej nr 1 w Sepolnie Krajefiskim;

3. Zatwierdzenie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji;

4. Wolne wnioski i zakoficzenie.

W/w porzadek posiedzenia przyjeto jednoglo$nie.

Ad.2. Komisja przystgpita do przeprowadzenia postgpowania wyjasniajgcego w sprawie skargi
na Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 1 w Sgpélnie Krajefiskim. Pan Grzeca zaznaczyl, ze
skarzgca w skardze zawarta rowniez zarzuty wobec innych pracownikéw szkoly. Jego zdaniem
do rozstrzygnigcia skargi na dyrektora kompetentnym bylby Sad Pracy lub Panistwowa
Inspekcja Pracy, jako ze skarga zawiera zarzuty o mobbing. W zakresie rozpatrzenia zarzutow
na pozostalych pracownikéw szkoly dyrektor powinna natomiast powolaé odpowiednia
komisj¢, z wylgczeniem jej udziatu, jako ze sama takze zostala zaskarzona. Podkreslit, ze sa
orzeczenia sadow, miedzy innymi NSA, wskazujgce takg procedure. Pan Tomas stwierdzit
podobnie, ze komisja nie powinna rozpatrywac zarzutéw dotyczacych mobbingu. Pani Szlezer
powiedziala, ze jej zdaniem sprawa powinien zaja¢ si¢ organ prowadzacy szkoly, odszukata w
tej sprawie odpowiednie przepisy, moze on stosowac sankcje. Pan Grzeca odczytat interpretacje
z lexa, tj. ze organ prowadzacy moze ingerowaé w dziatalno$é szkoly wylgcznie w zakresie i
na zasadach okreslonych w ustawie, czyli tylko w sprawach administracyjnych i finansowych.
Pan Juhnke stwierdzil, ze skoro jest wyrok NSA, to mozna si¢ na nim oprzeé. Pani Szlezer
zaznaczyla, ze jesli sprawa zostanie przekazana do Panstwowe] Inspekcji Pracy, to powinna
zrobi¢ to Rada Miejska, a nie sugerowac skarzacej gdzie sic ma si¢ ze skarga zglosié. Pan
Grzeca poinformowal, ze posiada kilka uchwat innych rad gmin, gdzie w analogicznych
przypadkach skargi byly przekazywane do Panstwowej Inspekcji Pracy, prywatnie skarzaca
moze natomiast wystapi¢ ze sprawag cywilna do Sadu Pracy.

Komisja nastgpnie wystuchala oddzielnie wyjaénien dyrektora szkoly oraz skarzacej, pan
Grzeca poinformowat, ze skarzaca nie zgodzila si¢ na konfrontacje z dyrektorem szkoly.
Dyrektor szkoly zostata zaproszona na godzine 10.30, a skarzgca na godzine 11.00.

Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 1 stwierdzila, ze wskazane w skardze dzialania i zachowania
okreslane jako mobbing wobec skarzacej nie mialy miejsca. Nadmienita, ze powotata w szkole
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komisje antymobbingowg, skarzgca nie chciala sie spotkac z komisja, twierdzac, ze tej komisji
nie moze powolywaé osoba bedgca strona konfliktu. Dyrektor zaznaczyta, ze konsultowala si¢
z prawnikiem, ktory stwierdzil, iz prawo nie przewiduje, aby ta komisj¢ mégt powotac kto$
inny, jest to kompetencja tylko pracodawcy. Dodata takze, ze w kolejnej odpowiedzi skarzgca
poinformowala, iz ztozyta skarge na dyrektora do Burmistrza.

Skarzaca podtrzymata swoje zarzuty zawarte w skardze. Na pytanie o odmowe stawienia sig
przed powotang komisja antymobingowa skarzgca odpowiedziala, ze pismo w tej sprawie
zostato do niej wystane po facie zlozenia przez nig skargi do Burmistrza. Skonsultowala si¢ w
tej sprawie z prawnikiem, uznano ze strona konfliktu nie moze powotywaé komisji, w swoim
piSmie uzasadnila, iz ta komisja bylaby stronnicza. W/g niej taka komisja powinna by¢
zewngtrzna.

Komisja postanowita, ze dalsze czynnosci w sprawie skargi podejmie na swoim kolejnym
posiedzeniu w dniu 16 listopada br.

Ad.3. Komisja zatwierdzila jednoglosnie protokoét ze swojego poprzedniego posiedzenia w

miesigcu pazdzierniku br.

Wobec braku wolnych wnioskoéw, po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy
zakonczyl posiedzenie.

Komisja w sktadzie:

1. Przewodniczacy — Zdzistaw Grzeca;

2. Z -ca Przewodniczacego — Tobiasz Swiniarski
3. Czlonek — Artur Juhnke

4. Czlonek — Barbara Szlezer

5. Czlonek - Zdzistaw Szwarc

6. Czlonek — Janusz Tomas

protokotowat:

TomaszDix




